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A birdsdg a - Takarékbank Nyrt. végrehajtast kéronek — Perlakyné Raba Irén adds elleni
végrehajtasi tigyében azzal keresi meg a T. Cimzettet. hogy az 1952. évi IIl. térvény 102. § (1)
bekezdése alapjan Perlakyné Raba Irén adods részére a mellékelten megkiildott 13-11. sorszamu
hirdetményi kézbesitésrol sz0lo végzést és a 12. szamu jogerds végzést a T. Cimzett hirdetdtablajan
tizendt napra kifiiggesztve kézbesitse, majd e hataridé leteltét kovetden a Kifiiggesztés
megtorténtének igazoldsaval ellatva — a kifliggesztés kezdd és zard idépontjanak feltiintetésével —az
iratokat haladéktalanul kiildje vissza a Budak&rnyéki Jarasbirésag (1145 Budapest, Thokoly at 97-
101.) részére.

Budapest, 2022, szeptember 02.
dr. Vagé Veronika Zsofia s. k.
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Takarék Jelzdlogbank Nyrt. (1117 Budapest. Magyar Tuddsok koelitja 9. G.) végrehajidst kérdnek
— Perlakyné Raba Irén (Budapest 13 telepiilésszintQ cim, utolso ismert cime: 2085 Pilisvorosvar,
Horgdsz sor 2.) ados ellent végrehajtdsi Gigvében a birdsdg meghozta a kdvetkezd

VEGZEST:

A birdsag a Dr. Petris Csaba Végrehajtéi Froddaja 0080.V.0962/2012/23. szamu intézkedését

hatdlyaban fenntartja, és a végrehajtast kérd végrehajtasi kKifogdsat elutasitja.

A végrehajtasi kifogds kapesan lerdtt eljardsi illetéket a végrehajtdst kérd viseli.
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A végzds ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon belil a Budapest Kornyéki Torvényszéknek
cimzett, de a Budak&myéki Jarasbirdsagon papir alapon. 3 példanyban benygjtandd feilebbezésnek

van helyve.

INDOKOLAS
Az adodssal szemben — a dr. Toth Erzsébet Katalin kozjegyvzd ajtal 11041/0/1082/2011. tiayszam
alatt kibocsatott végrehajtasi zaradék alapjan — 16,935,199, - Ft téke és jarulékai behajtdsa irant
Q080.V.0962/2012, Gigyszamon — a Mréz ¢és Tarsa Végrehajtoi Iroda eldtt indult — a Dy, Petris Csaba
Végrehaijtdi Ireddja elott van folyamatban végrehajtas eljards.

Az adds 2013, mdjus 2. napjan kelt beadvanyaban megsziintetés: kérelmet terjesztett ¢16 a korabban
eljaro végrehajtéi iroda részére, hivatkozassal arra. hogy a végrehajtast kérd felé tartozasa nem all
fenn, mindezek igazolasara becsatolta a végrehajtast kérd (kordbban: FHB Jelzdlogbank Nyit.) altal
2012, december 14-én kidllitott jelzdlogjog torlése irdnti engedélyt, melyben az szerepel, hogy az
addsnak a bankkal létesitett hitelezési jogviszonyabol eredd mindennem( kételezettsége megsziint.

A végrehajtonak a fentick alapjan 17, és 19. szamu felhivdséra a végrehajtdst kéré 2013, salius 15-
én és 2013. augusztus 21-én bejelentette, hogy a kovetelését tovabb engedményerte, valamint a
végrehajlasi eljaras lezarasat kérte.

A végrehajtd ezt kovetden 2021, november [5-én kelt, 23. sorszam alatt fefhivia a végrehajtast
kérdt, hogy nyilatkozzon a Vit 41. § alapjan a kvetelés megszinésérdl, annak okdt is megjelsive.
A felhivasaban a végrehajtd tdjékoztatta a végrehajtast kérdt, hogy az adds okirattal valdszinisitette,
hogy a végrehajtandd kovetelést mar — részben vagy egészben — teljesitette, ezért felhivta egvben
végrehajtast kérdt, hogy |5 napon belill irasban nyilatkozzon a kévetelés fennallasarol, egyuttal az
adosto] felvett Osszeghdl a birdsdgi végrehajrdasrdl szold 1994, évi LI torvény 34, § (5)
bekezdésében emlitett, 2.068.028, - Ft végrchajtési koltséget fizesse be a végrehajtd szamldjéra.

A végrehajto fethivasat azzal a figyelmeztetéssel 1atta ¢l, hogy ha az adds fenti allitasat elismeri, és
a nyilatkozata alapjan a felhivasban megjeldlt Osszegeket megfizeti, a végrehajtasi eljdras
befejezddik. Ha elmulasztja a nyilatkozatot, vagy elismeri ugyan az ados dtlitasat, de a felhivashan
megjeldlt sszegeket nem fizeti meg. a végrehajtd az ligyet beterjeszti a végrehajtast foganatosito
birésdghoz. A végrehajtas megsziintetésének ebben az esetben nincs helye. Ha a befizetés nem
torténik meg, a birdsdg végzéssel kotelezi a végrehajtast kérdt a 34. § (5) bekezdésében emlitett
Gsszegek megfizetésére.

A végrehajtast kéré a végrehajtd fenti felhivasa ellen végrehajtasi kifogést terjesziett eld 2021,
november 25-¢n, meiyben akként nyilatkozott, hogy a végrehaitdst kérd oldaldn 2012. december 14-
én 11.712.640, - Ft tértilés tériént, a kovetelés fennmaradd része engedményezésre keriilt a Perlaky
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Csaba részére. A végrehajtast kérd becsatolta az engedményezési szerzOdést, de jogutddlas
megallapitdsa iranti kérelmet nem terjesztett elé. 2022, majus 23-an kelt beadvanyaban az eléadasat
akként egészitette ki, hogy a Lhitelezbi jogviszonyabdl eredd mindennemil kotelezettsé
megszint” fordulat az addsnak a Bankkal szemben fennaild kételezettségére vonatkozik.
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Beadvanyaban clsddlegesen kérte a 23, szamu felhivds megsemmisitését a kovetelés eléviilésére
hivatkozva, masodiagosan pedig kérte, hogy a végrehajto a behajtasi jutalék dsszegét a végrehajtast
kérénél tortént ¢ényleges térilés alapjan szdmolja ki.

A végrehajid a végrehajtast kérd kifogdsa kapesdn elSadta, hogy a végrehajtast kérd bejetentésel
ellentmonddsosak voltak, a végrchajid részére jogutddlasi kérelem, illetve engedményezési
szerzOdés nem Kerlilt beterjesztésre, ezért szitkséges volt ismételten fethivai a végrehajtdst kérdt
nyilatkozattétefre a Vht. 41. § (1) bekezdése alapjan. Hivatkozott a Vht. 34. § (5) bekezdésére, a
[64. § (1) bekezdésére, a 254. § (1) bekezdésére, valamint az 57. § (3) bekezdésére és a 82/A. § (6)
bekezdésére is.

A végrehajtast kérd végrehajtasi kifogasara az adds nem tett nyifatkozatot.
A végrehajtast kérd végrehajtasi kifogdsa nem megalapozott.

A birdsagi végrehajtasrol szdio 1994, évi LIHL tdrvény (Vht) 217, § (1) bekezdése alapjdn a
végrehajtonak a végrehajtasi eljards szabalyait és a végrehajtasi kifogist cloterjesztdé jogat
vagy jogos érdekét Iényegesen sértd intézkedése, illetdleg intézkedésének elmulaszidsa (a
tovabbiakban egyiitt: intézkedése) ellen a fél vagy mas érdekelt végrehajtasi kifogdst (a
tovabbiakban: kifogds) terjeszthet eld a végrehajtast foganatositd birdsdghoz, B § alkalmazisaban a
végrehajlasi eljdras szabdlyainak lénveges megsértése az olyan jogszabalysérids, amelynek a
végrehajtasi eljaras lefolytatasdra érdemt Kihatdsa volt.

A Vht. 41, § (1) bekezdése szerint, ha az ados okirautal valoszinGsitette, hogy a végrehajtando
kovetelés alaptalan, azt mar teljesitették, vagy egyébként megsziint, vagy arra hivatkozik, hogy a
kovetelés, illetve a végrehajtasi jog eléviilt, a végrehajtd a bizonyitékra utalva felhivja a
végrehajtast kérdt, hogy 15 napon belill nyilatkozzon a kbvetelés fennallasarol, egyuttal az
adostol felvett dsszegbél a 34, § (5) bekezdésében emlitett Osszegeket fizesse be a megfeleld
szamlara, illetve fizesse meg a végrehajtonak. A végrehajtast kérdt figyelmeztetni keil a (3)
bekezdés szerinti jogkdvetkezményekre. A (3) bekezdés szerint, ha a végrehajtast kérd elmulasztotta
a nyilatkozatot, vagy elismerte ugyan az adds dllitdsat, de a felhivasban megjelélt dsszegeket nem

fizette meg, a végrehaitd az Gigyet beterjeszti a végrehajtst foganatositd birdsdghez. A végrehajtas
megsziintetdsének ebben az esetben nincs helye. Ha a befizetés nem tdriént meg, a birdsag
végzésse] kitelezi a végrehajtast kérdt a 34. § (5) bekezdésében emlitett Osszegek meglizetésére
akkor is. ha &t koliségkedvezmény illeti meg. A végrehajtd a végzésben feltiintetett Osszegek
behajtasara folytatia az eljardst. Ugyanezen szakasz (4) bekezdése szerint az (1)-(3) bekezdést
megfeletben alkalmazni kelt akkor is, ha a koveteiés csak részben alaptalan, részben szliint meg
vagy az eléviilés csak részben kdvetkezett be,

A Vht 34, § (5) bekezdése szerint, ha az adds a végrehajtasi eljards sordn a végrehajtast
kérdnek fizette meg a kovetelés Gsszegét, a végrehajtast kérd koteles a végrehajtisi koltségek
kiclégitésérél is gondoskodni. Ennek keretében a meg nem fizetett illetéket és az allam altal
cl6legezett koltséger, valamint a tdrvényszéki végrehaitd helyszini eljardsa, illetve a tanu dija
fejében jard kolségatalanyt kiteles befizetni a megfeleld szamidra, a végrehajtds foganatositasaért
az 6nallo birdsagi végrehajtot megilletd dsszeget pedig koteles a végrehajtd elszamoldsi szamldjara
befizetni, illetéleg nyugta elienében a végrehajtonak atadni. Ennek elmulasztisa esetén ezen
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Gsszeg megfizetéséért az adds és a vegrehajtast kéré egyetemlegesen felel.

A Vht. 40. §{1) bekezdése szerint a végrehajtast kérd koteles a végrehajtandd kovetelés
megszinését ¢s cstkkenését haladéktalanul bejelenteni a végrehajtonak, koteles egytittal a
végrehajto felhivisinak megfelelden a 34, § (3) bekezdésében emlitett fsszegeket is megfizetni.

A Polgari Torvénykonyvrdl szold 1959, évi IV, torvény (tovabbiakban: rPtk.) 324. § (1) bekezdés
szerint a kidvetelések &t év alatt elévitlnek. ha jogszabdly masként nem rendelkezik. Ugyanezen
szakasz {2} bekezdése szerint a fokovetelés eléviilésével az attdl fliggd meliékkdvetelések
elévllnek. A fokoveteléstdl fuiggetlen melickkovetelések eléviilése a fGkovetelést nem érinti. A 326.
§ (1) bekezdése szerint az eléviités aklkor kezdddik, amikor a kévetelés esedélessé vait.

A végrchajtd a Vht, 41, § (1) bekezdése szerint eljdrva, 23, szama felhivasaban nyilatkozattételre
szdlitotta fel a végrehajdst kérdt az adds végrehajtds megsziinteidsi kérelme nyomdan. A sérelmezett
felhivas a végrehajtast kérd jogat vagy jogos érdekét nem sértheti, ugyanis a felhivas Snmagaban a
végrchajtast kéré oldaldn fizetési kotelezetiséget nem keletkeztet. Ammenyiben a végrehajtast kérd
az ados (1) bekezdds szerinti allitasat elismerte, és a felbivasban megjeldlt 6sszegeket megfizette, a
végrehajtdst eljaras befejez6dott. Ha pedig a végrehajtast kérd elmulasztotta a nyilatkozatot, vagy
elismerte ugyan az ados allitasat, de a felhiviasban megjeldit dsszegeket nem fizette meg, a
végrehajtd az UGgyet beterjeszti a végrehajtast foganatositd birdsaghoz. A Vht rendelkezésel
egyértelmiien lowmk hogy a dijjegyzek kidllitasdra a végrehajtast kérd nyilatkorata utan kertilhet
sor, amennyiben annak Wrvényi feltéielei fennallnak. A végrehajtd sérehmezett feihivasara a fentiek
szerint a végrehajtdst kérd akként nyilatkozott, hogy az adods allitasat részben —a 11.712.640, - Ft
térilése tekintetében — ismeri el, igy ennek az &sszegnek a vonatkozdsidban a Vht. 41. § (4)
bekezdésének alkalmazasa sziikséges. E kirben megjegyzi a birdsdg, hogy a végrehajtdst kér6 az
dnkéntes teljesités elfogadasa esetén akkor jar el gondosan és helvesen, ha a végrehajtol irodat
taiékoztatia a ndla vald lt;l_jt.‘:itk;bl(}l_. ¢s szlikséges esetben a hozzd befolyt Ssszeghdl & végrehajtdst
koliségeket megfizeti; esak a kéltségek megfizetését kévetben allapithatja meg a sajit kovetelése
kiefégiilését.

Mindezekre figyelemmel a végrehaitd koveteldsének eléviilésérd] sem beszélhetlink, ugyanis a
végrehajtasi kottségek Vit 34, § (5) bekezdése szerinti — részbeni — meghizetése az erre iranyuld
dijjegyzék kidllitasaval lesz esedékes. mely a végrehajtasi kifogds benytjtdsakor nem sziiletett meg.

Megjegyzi tovéabba a birdsdg. hogy a végrchajtadst kérd a birdsag figyelmeztetése ellenére nem
terjesztett ei6 jogutddlas megallapitasa iranti kérelmet, ifyen kérelem hidnydban pedig a jogutddlas
megatlapitasnak nincs helye, ezért az ewedménye vonatkozasaban tett nyilatkozatokat a
birdsagnak — figvelemmel a rPk. 4. § (4) bekezdésére is — nem all modjaban figyelembe venni,

.

A fentick szerint megaltlapithaté, hogy a végrehajtéd a 23, sorszami felhivdst a jogszabalyi
rendelkezéseknek megteletden éllitotta ki. A végrehajtd — az adds beadvanya nyoman —a Vht. 41, §
(1Y bekezdése alapjan helvesen hivta fel a végrehajtast kérdt, hogy hogy nyilatkozzon a
kovetelésrol, vagy annak megsziinésérdl, annak okat is megjelélve

A fentiekre tekintettel a birdsag
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megallapitotta, hogy a végrehajtd részérdl a Vhi 217. § (1)
belezdésében irt véurchajtisi eljdrds szabdlvait Iénvegesen sértd intézkedés nem valosult meg a 23.
Pasy - v o
sorszanyi felhivassal.

Mindezek alapjan a birdsag a végrehajtast kérd végrehajtasi kifogasat megalapozatlannak talalta, és
a Vht. 217. § (1), illetve 217/A. § (5) bekezdései alapjan a rendelkezd részben foglaltak szerint
déntott,
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Figyelemmel arra. hogy a végrehajtd intézkedése ellen a végrehajtast kérd végrehajtasi kifogdst
nytijtost be, ezért az altala lerdtt 15.000, - Ft eljardsi ilietéket a Vht, 9. §-dban felhivott polgar:
perrendtartisrol sz616 2016. évi CXXX. tdrvény 630, § (6) bekezdése szerint alkalmazando polgari
perrendtartasrdl sz016 1952, évi 1L tdrvény 78. § (1) bekezdése alapjan — az illetékekrdl szold
1990, évi XCUL 1rvény 43, § (8) bekezdésére is figvelemmel — a végrehajtast kérd koteles viseini.
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A végzés elleni fellebbezés Iehetdsége a Vht. 218, § (1) bekezdésén alapul.
Budapest, 2022, jilius 21,
dr. Vigo Veronika Zsoéfia s, k.
birdsagi titkar

Yiégads:

A birdsig tanusitja, hogy a vigués
2022.49.02. napjin jogerdre emelkedett,
B, 2022.09.02.

dr. Vigd Veronika Zsdfian sk




