Ikt. szam: 01-55/3/2021.

Jegyzokonyv

Késziilt: 2021. augusztus 4. napjan 130 orakor, Pilisvrésvar Varos Onkorményzata
Képviseld-testiiletének rendkiviili nyilt iilésén.

Helye: Pilisvorosvari Polgarmesteri Hivatal tanicsterme

Jelen vannak: Dr. Fetter Adam polgarmester, Strack Bernadett alpolgarmester, Cser Andras,
Dr. Fetter Gabor, Dr. Lehrer Anita, Dr. Manhertz Jozsef David, Méatrahegyi Erzsébet, Pandi
Gabor, Spanberger Zsolt, Varga Péter

Tavollétét jelezte: Dr. Lovasz Ermno

Meghivottak: Dr. Udvarhelyi Istvan Gergely jegyz6, Metzgerné Klein Krisztina miiszaki
osztalyvezetd

Dr. Fetter Adam polgarmester: Koszontotte a jelenlévé Képvisel6ket, a megjelent
egyesiiletek képviseldit, a lakossdg részérdl megjelenteket. Jelezte, hogy a rendkiviili
Képviselo-testiileti {ilésre a mai napot talaltak a legalkalmasabb idopontnak a szabadsagolasok
miatt. Megallapitotta, hogy a Képviseld-testiilet 11 fével hatarozatképes. Szavazasra tette fel a
napirendi pont elfogadasat.

No.: 1
A Képvisel6-testiilet a napirendi pontot a jelenlévd képviselok (11 f6) 10 igen és 1 nem
szavazataval elfogadta.

Napirendi pont: El6ado
1) Javaslat a telepiilésrendezési eszk6zok Matrahegyi Erzsébet és
feliilvizsgalatara meginditott eljards modositasara Cser Andras

(Et.: 109/2021.)

1. napirendi pont
Javaslat a telepiilésrendezési eszkozok feliilvizsgalatara
meginditott eljaras modositasara
(A napirendhez tartozé eldterjesztés szama: 109/2021.)

Dr. Fetter Adam polgarmester: Megnyitotta a napirendi pont targyalasat. Felkérte Cser
Andrés eldterjesztot, hogy ismertesse az eldterjesztést.

Cser Andras: Koszontotte az iilésen megjelenteket. Elmondta, hogy térvény adta
lehetdségiikkel és jogukkal élve kezdeményezték az iilés Osszehivasat az Onkormanyzati
torvény és a hatalyos SZMSZ értelmében. Ebben polgarmester trnak mérlegelési joga nem volt,
a képviselo-testiileti iilést Ossze kellett hivnia. Sajnaljak azonban, hogy ilyen id6pontra lett
kitlizve az iilés, és jelezte, hogy nem kérdezték meg az idépont alkalmassagarol.

Sajnalattal vette észre, hogy az iilésen nincs jelen Banhidi Lasz16 f6épitész tr, aki a témaban a
leghivatottabb szakember lenne.
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Azt is sajnalja, hogy sokan politikai hecckampéanynak, haszonszerzésnek, lejaratasnak allitottak
be. A képviseloknek ez a joguk és kotelezettséglik, hogy a hozzdjuk forduld lakossag
probléméjanak megoldasat tdimogassak.

Elmondta, hogy a kérelmez6knek is joguk és lehetéségiik, hogy a HESZ modositas kapcsan
beadjak az igényiiket, ett6l nem lehet ket megfosztani. Mindenkit arra kért, hogy ne a
személyiiket tamadjak, hanem a kéréseket biraljak el.

Az el6terjesztésben olvashatd, hogy azért kezdeményezték a Képviselo-testiilet 6sszehivasat,
mert a legutobbi testiileti iilésen elfogadtik a HESZ modositasa meginditasat és kivalasztottak
a tervez6t. Ezutan viszont nagymértéki lakossagi megkeresés érkezett feléjik arra, hogy az
eldterjesztésben megfogalmazott két modositasi javaslat ne valdsulhasson meg €s adjanak
hangot ennek. Ennek egyik moddja, hogy a tervezdi programbol vegyék ki a két modositast.
Tobben is hangoztattdk, hogy csak szakértdi vélemények ismeretében tudjak elbiralni a
javaslatot, de a kordbbi eldterjesztésben is latszik, hogy tobb olyan igény is van, amik
képvisel6-testiileti dontés nélkiil, a f6épitész javaslatara kikeriiltek a tervezéi programbol,
mikdzben a két omindzus javaslatot targyalasra alkalmasnak mindsitették.

Az el6terjesztésben latszik, hogy ezek a javaslatok tobb mint fél éve leegyeztetve vannak a
Hivatalban, ellenben a Képviseldk csak a testiileti iilés el6tt harom nappal tudhattak meg,
mikdzben eziranyban kdzérdekili adatigénylés is volt.

Beszédes a Kasib Mérnoki Iroda elutasitisa, hogy arajanlatot se szeretne adni. Ugy gondolja,
hogy egyrészt diplomatikusan kapacitdshianyra hivatkozik, mdasrészt utal ra, hogy olyan
feladatok vannak megfogalmazva, melyek komoly kihivasokat jelentenek. Itt a sorok kozt
olvasva sejthetik, ez mit jelent.

Mindkét modositassal kapcesoltban igaz, hogy olyan 1) 6vezetek keriilnének meghatarozasra,
melyek nem szerepeltek eddig a Helyi Epitési Szabalyzatban. Telepiiléstervezé mérnokok
elmondtak, hogy naluk alapelv az, hogy nem hoznak létre 0ij Gvezetet egy-egy ingatlanra,
jellemzden inkabb tombokre, zonakra teszik meg.

A camping terilletén a 10%-os beépithetdséget 30%-ra modositandk 7,5 m-es
épitménymagassaggal. Pilisvorosvaron sehol nincs ilyen épitménymagassag engedélyezve.
Tudjak jol, hogy a kézmiihalozat igy is leterhelt. Erre jo példa, hogy nagy melegben tobbszor
akadozott az elektromos haldzat, és a DMRV vizkorlatozast is javasolt. Tobbszor elhangzott
kiilonb6zd forumokon, hogy a DMRV megkereste a varost és a kornyékbeli telepiiléseket is,
hogy a belteriiletbe vonasnal legyenek figyelemmel a vizhalozat gyenge kapacitasara, melynek
fejlesztésére lenne sziikség. Ugyanez a helyzet a csatornahélozattal is. A miiszaki osztaly
munkajat dicséri, hogy van még szabad kapacitas a csatornahaldzatban, viszont ha a jelenleg
szabad lakoingatlanok beépitésre keriilnek, ismét eléall a korabbi helyzet, vagyis rakotési
tilalmat rendelhetnek el.

A ligeti teriilettel kapcsolatban legfontosabb probléma, hogy mezdgazdasagi Ovezetben
adnanak beépithetéséget, erre nem volt még példa Pilisvorosvaron. Ez precedens értékii
lehetne, mely utan mindenki jogosan kérvényezhetné, hogy szantd, erdd, mezé beépithetd
legyen, igy ennek nem lenne vége soha. Ugy gondolja, hogy Pilisvorosvarnak van egy hatara,
amin belill lehet épitkezni.

Ezek alapjan allitottak 0ssze az elbterjesztést, melyben kérik a tervezoi anyagbol a 32. és a 34.
pontban szerepeld kérvények kivételét. Szeretnék, ha ezek mar tervezdi szakaszba se
keriilnének be, mert arra alkalmatlanok. Olyan igényt fogalmaztak meg a kérelmezdk, melyek
nem szolgéljdk Pilisvorosvar érdekét. A képviseldknek az a feladata, hogy a varos érdekét
figyelembe véve hosszutava dontéseket hozzanak.

Megfogalmaztak egy alternativ javaslatot is, amennyiben a két kérelem benne marad a tervezoi
anyagban, akkor kérik, hogy késziiljon uj telepitési tanulmanyterv, mert mindkét esetben olyan
megfogalmazasok és allitdsok vannak az igényldk altal benytjtott tanulméanytervekben, melyek
nem felelnek meg a valdsagnak, nem szamszerisitett tények szerepelnek benne. Pl. egy
kozlekedési problémat annyival elintéz, hogy nem r6 plusz terhet a vérosra.
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Kérvényezik, hogy amennyiben ezek a valtozdsok mégiscsak megvalosulndnak, abban az
esetben telepiilésrendezési szerzddést kell kotni a kérvényezékkel. Ennek alapja kell, hogy
legyen egy értékbecslés, mely megmutatja, hogy mekkora értékndvekedést eredményeznek a
valtozasok. Szerzddést csak ugy lehet kotni, ha tisztdban vannak azzal, hogy mennyivel lett
értékesebb az ingatlana a kérelmezdnek, ennek alapjan lehet valamilyen igényt tdmasztani.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Elmondta, hogy az egyik teriilet egy tobb cikluson at, tobb
évtizede rendezetlen teriilet, melynek rendezése megnyugtatd koncepcionalis rendezése igenis
Pilisvorosvar érdekét szolgdlja. A rendezett, szabalyozott turizmus fejlédése is Pilisvorosvar
érdekében Aall.

Varga Péter: Megkérte KépviselO tarsait, hogy hagyatkozzanak a tényekre és a pontos
kijelentésekre a fontos dolgok dontésében. Képviseld ur azt mondta, hogy rengeteg lakossagi
megkeresés érkezett az tligyben. Szeretné majd hallani ezeket részletében is, mert az
onkormanyzatot nem kereste meg senki ezzel kapcsolatban hivatalosan.

A Kasib Mérnoki iroda allaspontjdban a sorok kozott olvasni véleménye szerint nem egy
képvisel6-testiileti tilésre vald. Szeretné, ha konkrétumokrol beszélnének. Mint példaul a 7,5
m-es épitménymagassag emlitése, melynél van magasabb épitménymagassig engedélyezve a
VK-1 dvezetben.

A camping teriilete jelenleg is belteriileti ingatlan, tehdt nem akarnak belteriiletbe vonast
engedélyezni. A lakopark fogalma tisztazasra szorul, mert tobbszor emlitenek ilyet, de nem azt
tervezik. Kérte, hogy a Wikipédian nézzenek utana a lakopark fogalmanak.

A ligeten lathat6 a kialakult helyzet, ahol szdmtalan olyan épiilet van - a Halmschlager Trade
telephelyén tul is -, melyek épitési engedély nélkiil épiiltek. Most van egy kérelmezd, melyet
szeretnének elbiralni, err6l szavaztak az el6zo tilésen.

Megkért mindenkit, hogy amikor ilyen fontos kérdésekben dontenek, akkor a pontos
megfogalmazasokat részesitsék elényben.

Dr. Fetter Gabor: Ez egy politikai hecckampany. Kérdése, hogy a HESZ modositas kapcsan
az el6z6 képviselbi-testiileti iilésen miért fogadtak el a hatarozatot? Az 6t — a modositasban a
két pontot ellenzd - képviseld koziil 3 igennel, 2 tartdozkodassal szavazott. A legrutinosabb
képviselé Pandi Gabor még meg is kérdezte a szavazas elején, hogy arrol szavaznak-e, hogy
megbizzadk a tervezd irodat a kérelmek megvizsgalasara. Kérdése, mi tortént a testiileti {ilés
utan, amit nem lehetett tisztazni az ilésen, és most rendkiviili testiileti tilést kellett 6sszehivni?
Az 4llampolgaroknak, lakosoknak tdrvényes joga, hogy kérelmet terjesszenek be, ezt elmondta
Képviseld ar is. Most mégis meg akarjak fosztani a lakosokat attol, hogy szakértdi allaspont,
vélemény nélkiil a kérelmiiket elutasitsak. Egy szakértéi vélemény utan eldontheti a kérelmezd,
hogy mit tud a kérelem mell¢ tenni. Ezutan donthetné el a lakossag, hogy ez j6-e Vordsvarnak.
fgy viszont egy teljesen egyiranya dontés lenne a résziikrél.

Emlitette Képvisel6 tr, hogy két kérelmet tordltek a listabol, kérte, hogy ezeket jelolje meg.
Csak olyan kérelmek lettek visszautasitva, melyeket a f6épitész nem javasolt. Amelyek tovabbi
vizsgalata sziikséges, azok maradtak benne a listaban.

A tervezd iroda soraibdl kiolvasott véleményt visszautasitja. A Kasib tervezd nem tudta vallalni
a munkat, mert ez egy nagy volumenii munka.

Cser Andras: Furcsallta, hogy olyan jegyzokonyvi idézeteket hall a képviseldktol, amelyek
nincsenek fent a varosi honlapon. Ezért szeretné megkérdezni Jegyz0 urat, hogy kik kértek ki
hanganyagot irasban? Bar nem titkosak az iilések, de eljarasrendileg érdekes szamara a helyzet.
A Wikipédidra barki irhat, igy teljesen mindegy, hogy egy lakodvezetet hdztombok sordnak,
vagy laképarknak hivnak. Véleménye szerint a lényegen ez nem valtoztat. A lakoépiilet
magassagra elmondta, hogy Lke dvezetben nincs ez a fajta beépitési magassag.

A 7,5 méter magassag nem azt jelenti, hogy az épiilet legmagasabb pontja a 7,5 méter, hanem
atlagolt magassag (két épiilet atlaga is lehet).
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Tehat azzal legyenek tisztaban, hogy egy lényegesen magasabb épiilet is elhelyezhetd azzal,
hogy mellé épitenek egy toldalék épiiletet, mely sokkal alacsonyabb, igy a két épiilet atlaga adja
meg a magassagot.

Pandi Gabor: Fetter Gabor Képviseld ur hozzaszolasara reagalva elmondta, hogy elséként kért
szot az lilésen és vazolta, hogy korabban miként zajlott a szabalyozasi terv feliilvizsgélata. Az
eljaras meginditasanal, a tervezo kivalasztasaval teljes mértékben egyet értenek, mert egy varos
¢életében a szabalyozasi tervet idénként feliil kell vizsgalni. Az iilésen a FOépitész urtol
megkérdezte, hogy a mellékletben szerepld pontokrdl most nem targyalnak, mert az majd csak
késobb kertil eléjiik konkrét targyalasra. Foépitész ur valasza az volt, hogy ez pontosan igy van.
Ezért nem tdmadtak akkor a hatarozati javaslatot és szavaztak igennel a tervezd kivalasztasara.
A tervezOk véleménye utdn viszont, amikor a pontok keriilnek targyalasra, tobb pontot is
tamadni fognak.

A TEVO kampanyfiizetében szerepld polgarmesteri interjubol idézett: ,,Koztudott, hogy
egyesiiletiinknek kiemelt célja a kornyezetiink természeti értékeinek védelme, amelyért nem
egyszer tettlink is pl. F6 utca, Szabadsag-liget, Banyatelep takaritasa.”

Csatlakozik Cser Andrés Képviselo tur felvetéséhez, vagyis egyértelmi, hogy a
magantulajdonos megprobalja maximalis haszonnal hasznositani a tulajdonat, melynél
beépitési szazalék, épiiletmagassag kihasznalasra is gondol. A camping teriiletét is a
tulajdonosa hasznositotta korabban, vendéglatd egység, balok helyszine volt a teriilet. Azota ez
tiresen all, néhany éve terve volt a tulajdonosnak egy allami tdmogatott, kiemelt iddsek otthonat
felépiteni, de az mégse valosult meg. Most ezzel az Gtlettel, a lakdhazas beépitéssel akarja
hasznositani a teriiletet. Nyilvan a tulajdonos a sajat szemszogébdl nézi az egészet, hogy minél
nagyobb haszonra tegyen szert a hasznositas soran, ezért kizardlag az 6nkormanyzat kezében
van a szabalyozasi terv elbiralasa, hogy milyen Gvezetbe sorolja be a teriiletet. Jelenleg a
Képvisel6-testiiletben a tobbség, TEVO-s képviseld, akiknek a kezében van a lehetéség, hogy
dontsenek a terililetek modositasarol. Reméli, hogy méasok nevében is beszél most, annak
érdekében, hogy a gyerekei, az unokai is itt akarjanak maradni Pilisvordsvaron, mely jelenleg
egy ¢lheté varos. Ehhez két dolgot fontos szem el6tt tartani: hogy a lakossag 1étszamot ne
noveljék mesterségesen ilyen nagy beépitésekkel, csak a természetes novekedés legyen. Masik,
hogy a zoldovezeteket, pihend- és sportovezeteket minél tobb helyen tartsak meg, mely
elésegiti, hogy élhetd legyen egy varos. Ugy gondolja, hogy amennyiben a TEVO a
kampényfiizetében leirt természeti védelmet komolyan gondolja, akkor ilyen fontos iigyekben,
mely 100-200 évre meghatarozza a varos fejlodését is komolyan kell gondolnia. Ez egyszeri és
mindenkori pillanat. Ugyanez vonatkozik a Ligeten tervezett beépitésre, ha egyszer elkezd6dik
az a folyamat, hogy beépiil a szant6 és mezdgazdasagi teriilet, akkor tgy jarnak, mint Budapest
kornyéke, ahol mar fent a hegyen is hdzak vannak. Amennyiben ezt most engedélyezik, akkor
évek mulva az Iluska forrasnal is hazak lesznek. A maganerdok tulajdonosai majd hazat is
akarnak épiteni.

Vorosvar oroksége, hogy a tavak kornyeékén a régi szénbanydk miatt visszaiszapoltak az
aknakat, igy alakult ki az 6t t6. Minden varos 0Oriilne, ha ilyen természeti kincs lenne a kezében.
A Dbelteriilet korbevesz 6t tavat, melyek kdzott rengeteg a zold teriilet. Ez adja magat, hogy
rekreacios, pihend, sport, horgasz célokat kellene szolgalnia varosligetként. Beékelddik ebbe
egy maganteriilet, de az 6nkormanyzat kezében van, hogy mit enged oda épiteni.

Visszanézve a multba kidertil, hogy a rendszervaltas végén valamilyen oknal fogva eladtak ezt
a tertiiletet, melynek nem lett volna szabad megtorténnie. Most jogosan azé, akié€, de elkdvethetd
egy ujabb nagy biin, ha engedik beépiteni, és Orokre elveszitik azt a lehetdséget, hogy
kikapcsolodast szolgald dvezet legyen.

Az eldz6 testiileti iilésen egy hasonld eset tortént a horgdszbodék ligyében. A tandcselndk
fejbolintassal megengedte, hogy horgaszbodék épiiljenek a tavak koré. Ezt az ¢el6z6
onkormanyzat megprobalta rendbe tenni és elbontatni a bddékat. Sajnos a jelenlegi
onkorményzat megengedte, hogy fennmaradjanak és felujithassak. Sajnos ezek a bodék tovabbi
30-40 évig ott lesznek.
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A polgarmesternek a megvalasztasakor fél éven beliil be kell nyljtania egy gazdasagi
programot, melybdl felolvasott egy bekezdést: ,,Az 6nkormanyzat abban kiilonbozik az 6sszes
tobbi ingatlan tulajdonostdl, hogy a maga sajatos eszkozeivel, ¢épitési szabalyzat,
kozmiivesitések, ingatlan fel- és leértékelédési folyamatokat tud generalni gyakorlatbol is, mert
az a tény, hogy egyes ingatlanok értéke megnd azzal, hogy telepiilésszerkezeti és szabalyozasi
terv és a Helyi Epitési Szabalyzat modositasaval az adott ingatlan beépithet6vé valik, vagy az
ingatlant belteriiletbe vonjak, illetve ha a beépités mértéke megnd. Kimutathato az is, hogy az
onkormanyzat valahol jelentés fejlesztéseket végez, a kornyez6 ingatlanok értéke megné és
mas fejlesztések is erdre kapnak. A véros sajat célu fejlesztése érdekében célirdnyos
tertiletcserékkel és vasarlasokkal ott kell torekedni nagyobb Osszefliggd, késobbi fejlesztési
célok megvalositasara alkalmas teriiletek kialakitadsara, ahol jovObeni beruhazasi céljai vannak,
mint pl. egy uszoda vagy sportcsarnok, illetve az ingatlanok felértékelédése varhato. Ezt
kovetden kell az el6zéekben emlitett szabalyozasokat elvégezni.”

Tehat: ha egy olyan ingatlan van, mely a varos szamara hosszutdvon érdemes megszerezni, ott
a Szabalyozasi terv és a HESZ médositassal leértékelddési folyamatokat indithat meg. Tehat
amelyik ingatlanra sziiksége van az Onkormanyzatnak, azt semmiképp nem ruhdzza fel
magasabb épitési jogokkal, azért, hogy késobb a tulajdonostol vasarlas, vagy csere folytan meg
lehessen szerezni.

Ha folértékeli, és az ingatlantulajdonos egy szamara kedvezd beépitést végez, az mar soha
vissza nem fordithatd. Nem kisajatitdsra gondol, hanem vésarlds vagy csere folytan vald
megszerzésre. Lehet, hogy 10-20 év mulva el akarjak adni majd a tulajdonosok. Ehhez azonban
az kell, hogy az egymast koveté onkormanyzatok tartsak magukat ahhoz, hogy nem engednek
ilyen folyamatokat meginditani. Két évvel ezel6tt is volt szabalyozasi tervmodositas, de akkor
nem jottek a tulajdonosok ilyen jellegii kérelemmel, véleménye szerint azért, mert tudtak, hogy
az el6zé onkormanyzat ezt nem engedélyezte volna. Bizik benne, hogy most se érik el, bar
furcsa szamara, hogy a TEVO-s képvisel6k ugy védik ezt a magan beadvanyt, mintha a sajat
beadvanyuk lenne.

Megnevezett még egy kérelmezét, mely kiilteriileti ingatlanra akar hézat ¢épiteni.
Pilisvorosvarnak hatalmas értéke, hogy korbenézve a hegyeket latjak, barmerre néznek,
mennek, egy olyan természet kdzeli helyre lehet sétalni, futni, kirandulni, melyet kotelessége
az Onkormanyzatnak meg0rizni €s tovabbadni az utddainak. Ha most engednek a beépitési
kérelemnek, akkor elszaporodik az ilyen jellegii kérelem.

Ugy gondolja, hogy ameddig lehet, ez ellen védekezniiik kell, és reméli, hogy az
elkovetkezendd onkormanyzatok is védeni probaljadk majd a jelenlegi természeti értékeket.

Strack Bernadett alpolgarmester: Reagalva képvisel6 urak felvetésére elmondta, hogy nem
arrol dontottek, hogy ezeket a kérelmeket elfogadjak, hanem arrdl, hogy elindul egy szakértdi
vizsgalat. Azt is tobbszor kinyilvanitottdk, hogy a vizsgalatot kovetden el fog hangzani az
allaspontjuk, de nem tették le a voksukat se a beépithetdségi magassag se a beépitési szazalék
megemelése mellett. Ennek a beszélgetésnek mely most folyik, akkor kellene megtorténnie,
amikor az Onkormanyzat kinyilvanitotta szandékat a kérelmezokkel szemben, eldadva, hogy
mit kivan megengedni a kérelmezdknek, milyen javaslatot tud elfogadni és milyen feltételek
mellett kivannak veliik telepiilésrendezési szerz6dést kotni. Ha ilyet mar kinyilvanitottak volna,
akkor lenne érthet6 Pandi Gabor Képviseld ur allitasa, hogy védik a tulajdonosokat.
Polgarmester Ur is elmondta a kdzleményében, hogy nem tették le a voksukat a tulajdonosok
mellett. A dontés most arrdl szolt, hogy elinditjak a folyamatot, nem pedig a kérelem melletti
szavazasrol. Az eljaras egyik 1épése a lakossagi forum, melyen a lakossag kinyilvanithatja a
véleményét. Ezen az ligymeneten végig kell menni. A lakossagi forumon még mindig johetnek
ellenvélemények ¢€s lehet egy konszenzus, lehet egyeztetni. A jelenlegi targyalasnak akkor
kellett volna megtorténnie, amikor van egy végleges allaspont. Akkor érthetéek lennének a
mostani kérdések. De amig nincs kinyilvanitva, hogy mit szeretnének, addig nem a tulajdonost
védik, mert nem fogadtak el a kérelmiiket még, nem tették le a voksukat.
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A masik, a ligeti teriiletre beadott kérelemmel kapcsolatban csak egy kérdést tenne fel. A
kérelem szerint ott kiépiilne egy lovas turizmusra alkalmas teriilet, és az erdében lovagoltatasra
alkalmas helyek épiilnének ki. Ugy gondolja, hogy a korabbi testiilet 13 éve alatt épiiltek olyan
teriiletek, amire valoszinli engedé€ly sincs €s laknak is ott emberek. Akkor miért nem emeltek
sz6t ez ellen, mikor 1attdk, hogy illegdlisan bdviil ott egy teriilet? Akkor nem volt probléma?
Kifejezetten kihangsulyozta, hogy még nem tdmogattak egyik kérelmet se, csak befogadtak
azokat szakértéi véleményezésre. Nagyon oOriil annak, hogy Pandi Gabor Képviseld ur
Pilisvorosvart mar egy élheto telepiilésnek latja, ellentétben azzal, hogy egy évvel ezelott egy
istenhata mogotti helynek nevezte.

Pandi Gabor: Két kiilonb6z6 dologrol beszélnek. Az egykori TSZ telep teriilete, ahol korabban
istallok voltak, az egy maganteriilet. Korabban panasz arra nem érkezett, hogy engedély nélkiil
épitettek volna a tulajdonosok. A mostani kérelem viszont nem a TSZ telep teriiletén van,
hanem mogotte, a zoldmezbében az Iluska forras felé nézve, oda szeretne épiteni a tulajdonos, a
két lanyanak két csaladi hazat. Kordbban is volt olyan, hogy a Hazi-réti t6 nyalvanyéan valaki
koérhazat akart épiteni, mellyel azt akarta elérni, hogy beépitésre szant teriiletté nyilvanitsak,
mely utdn mar azt csinalt volna, amit akar. Itt ugyanez a szandék, most két csaladi hazat épitene,
majd utana barmit épithet, mert a teriilet beépithet6 lenne.

A TSZ teriilet mar amugy is ott van, ha azon beliil épit valaki, azt ellendrizni lehet, véleménye
szerint a miiszaki osztaly kezdeményezheti az eljarast az épitéshatosagon. Ugy gondolja, hogy
az erdd, mezo felé nézve nem az épiileteket szeretnék latni a jovoben a zoldfeliilet helyett, ezért
a zoldfeliilet beépitését nem szabad engedniiik.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Javasolta Pandi Gabor Képvisel$ trnak, hogy a jovében a
TSZ felé is kiranduljon. Arra a felvetésre, hogy nézzenek utana néhany ilyen tigynek, elmondta,
hogy mar van jonéhany ilyen iigy sajnos.

Pandi Gabor: A szakért6i vizsgalat utan fognak donteni. Emlitést tett egy amerikai filmrol,
melynek Tisztességtelen ajanlat a cime. A filmben a hdzassagban €16 holgynek egymillio dollart
ajanl egy milliardos, ha vele tolt egy éjszakat. A hazaspar gy dont, hogy elfogadja az ajanlatot,
tekintve a sok pénzt. Azért emliti ezt, mert nem minden a pénz, van olyan ajanlat, amire egybol
nemet kell mondani. Ilyenek Pilisvordsvar természeti értékei, melyre nem kell szakért6i
vélemény se, hanem alapbol el kell utasitani az ellene irdnyuld kérelmet. Ezért is oriilt annak,
hogy Cser Andras megkereste 6t, hogy csatlakozzon ehhez a kezdeményezéshez. Ezt nem kell
mérlegelni se, hogy beépiiljon-e a mezd, vagy a camping teriiletét beépitsék. A filmben is a
foszereplok hazassaga oridsi valsagba keriil, mert ez egy becsiiletbeli ligy. Véleménye szerint
ebben az esetben nem szabadna mérlegelni se.

Dr. Fetter Gabor: Képviseld ur megszolitotta a testiileti tagokat, hogy tigy védik a kérelmeket,
mintha a sajatjuk lenne. Ezt hatdrozottan visszautasitja. Nemcsak a szoban forgo két
kérelemmel kapcsolatban nem nyilatkozik, hanem egyikrél sem. Nem formal véleményt
egyikrdl se, amig nincs meg a szakértdi allaspont. Utana, ha latni lehet a részleteket is, akkor
véleményt formalnak. Amennyiben ez nem lesz jo Vorosvarnak, akkor nem fogja megszavazni.
Fogadjak el azt, hogy térvényesen probalnak eljarni addig, amig a beérkezett kérelmekre a
szakérté nem fejti ki allaspontjat. Egy éve veszélyhelyzet van, a polgarmester meghozhatta
volna a dontést egyszemélyben, de nem tette. Fogadjak el, hogy térvényesen, demokratikusan
probalnak eljarni azzal is, hogy nem utasitjak el a kérelmet szakértdi vélemény nélkiil.

A camping teriiletét onkormanyzati teriiletként nem emlithetik, mert nem az, nem tervezik
beépiteni. Viszont a régi Bucsu tér egy olyan dnkormanyzati, utolsé zdldteriilet, ahova a korabbi
testiilet bezsufolt volna egy sportcsarnokot. Kérdése, hogy ezt mivel magyarazzak?

Pandi Gabor: A kordbban a Blcsu térre tervezett sportcsarnokkal kapcsolatban elmondta,
hogy az iskolak szamara néhany éve kotelezé a mindennapos testnevelés ora. Az iskolak azzal
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kiizdenek, hogy nem tudjdk megtartani a kotelezd Oraszamot, mert nincs meg hozza a
tornatermi férOhely. Ezért lett volna j6 a Bucsu téren a csarnok, mert oda gyalog is eljutottak
volna az 6rakdzi sziinetekben és megtarthattdk volna a testnevelési orat. Amit viszont most
terveznek, a varos szélére csarnokot, az egész nap iiresen fog allni, mert oda nem jutnak el a
gyerekek orakozi sziinetben, egy testnevelés orara.

Dr. Fetter Gabor: Az indoklast érti, hogy miért szerették volna odaépiteni a sportcsarnokot,
de akkor is az egy utolso belteriileti zoldovezeti teriilete a varosnak.

Varga Péter: Felszolitana a Képviselo-tarsakat, hogy az SZMSZ-ben foglaltakat probaljak
betartani.

Képviseld Gr azt mondja, hogy tobbszori HESZ modositason vett mar részt, igy tudja a menetét.
Biinként emlegetni és hatasfokozo6 szavakat keresni, és ezzel elutasitani egy beadvanyt nem tart
szakmainak. Nem a maganemberek beadvanyait védik, hanem az eljarasrend tisztasagat. Nem
szeretne a tématol eltérni, de jelezte, hogy elkezdtek az integralt telepiilésfejlesztési stratégiaval
foglalkozni. Ehhez tudni kell, hogy az integralt telepiilésfejlesztési szerzOdésben az
onkormanyzat a kovetkezd évek beruhdzasait fekteti le. Ezek almok, gondolatébresztok. Itt
talalt az el6zd testiilet részérdl olyan tervet, hogy iligyészséget, birdsdgot szeretnének
Pilisvorosvarra. Nagy kérdése itt, hogy miként maradjon meg a telepiilés? Amikor abban
kezdenek gondolkodni, hogy a kérelmezd gyerekei itt szeretnének letelepedni, de ezt nem
engedik, akkor a kérelmez6 tovabbmegy, és nagy valoszinliséggel a kornyéken mas telepiilésen
telepedik le. Kérdése az el6terjesztokhoz tudjak-e, hogy Pilisvorosvar jaraskozpont, ennek az
infrastrukturanak a kozepe? Egy 1d6 utan 0gyis itt csapodik le minden. Nem szeretne senki
szant6foldeket bevonni. Itt egy beltertileti ingatlan szabalyozasi kérelmérdl beszélnek (camping
teriilete). Ha jol olvasta a kérelmet a HESZ-ben, itt van egy minimalis beépithetSségi nagysag
az egészet nézve, mely behatarolja. Ha a kérelmet tekintik, semmilyen épiiletet €s egybefiiggd
éplileteket nem fognak latni a hegyek felé nézve, mert nem err6l van szo.

Cser Andras: Amit az elején elmondott, és tobbszor is hallottak a képviseloktol, mindenki
szeretné a szakértdt meghallgatni és térvényesen, demokratikusan eljarni. Ebben az esetben
szeretné — demagdg modon - megkérdezni, hogy 32 alair6 altali kérelem, mely szerint az
Orhegy utcai zartkereteket kérik belteriiletbe vonni, miért lett elutasitva? A kérelem mellett a
foépitész véleménye, hogy nem javasolja, igy meg se vizsgaljak a kérelmet.

A masik kérelem szerint a Budai uti zartkertek keriiljenek at iidiilé ovezetbe, itt a fo6épitész
szintén nem javasolta a valtoztatast. Tovabbi kérelem volt a zartkertek fejlesztésére, hogy a
beépithetdségi mértéket 3%-rol 10%-ra noveljék, és a lakoépiiletek épitésének engedélyezését
1500 m2-es telkekre. Ezt a féépitész szintén nem javasolta.

Nem azt mondja, hogy ezek a kérelmek tamogatandok, és megvaldsithatoak, de ezeket ugy
lehtiztdk, hogy nem kapott sorszdmot, nem keriilt a szakérté elé, tehat torvényesen és
demokratikusan eldontétte valaki egy fél évvel korabbi egyeztetésen.

Jegyz6 urhoz kérdése, hogy amikor egy véros telepiilésrendezési szerz8dést kot valakivel, és
az nem tartja be az abban foglaltakat, milyen szankciok vannak? (A varos altali modositasra
gondol, melyet esetleg a kérelmez6 nem tart be.)

Azért kérdezi, mert az elé6z6 HESZ moédositasnal, a korabbi varosvezetés kotott ilyen
telepiilésrendezési szerz6déseket, melyek koziil az egyik végrehajtdsara a mai napig nem keriilt
sor. Ha egy ilyen modositas nem valdsul meg, de a HESZ modositas megvalosul, akkor mi a
garancia arra, hogy a jovébeni szerzédéseknél ilyen nem fordulhat eld.

A rendkiviili képviselé-testiileti ilés Osszehivasaval egyiitt kérték, hogy a jelentdsebb helyi
szervezetek és egyesiiletek is hallgattassanak meg az tigyben és elmondhassédk a véleményiiket.
Ismeretei szerint ezt a Hivatal is megkiildte nekik. Ezek a szervezetek most itt vannak, igy
szeretné kérni, hogy szo6t kaphassanak, amennyiben van hozzaszolasi joguk.

Tovabba kéri Jegyz0 urat, hogy kiildje meg szamara azt, hogy a szoban forg6 beadvanyok (32-
es és 34- es) mikor érkeztek be, voltak-e egyeztetések, és milyen véltoztatasok voltak benniik.
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Dr. Udvarhelyi Istvan Gergely jegyzo: A kért dokumentaciokat a Hivatal 6ssze fogja allitani
¢s megkiildeni Képvisel¢ urnak. A telepiilésrendezési szerzédések jogi garancidit illetden
elmondta, hogy a telepiilésrendezési szerz6dés egy olyan polgarjogi aktus, melyben az
onkormanyzat és az a személy vagy szerv, aki szeretne a Helyi Epitési szabalyzaton vagy mas
telepiilésrendezési eszk6zon modositast végezni, egyszeriien megallapodnak abban, hogy ezt
milyen feltételrendszer keretein beliil tudjak megvalositani. Az 6nkormanyzat azt vallalja, hogy
egy adott tartalommal a KépviselO-testiilet el¢ fog terjeszteni egy valtoztatasi javaslatot.

A példanal maradva (a kiilteriileti lovarda), abban az esetben, ha egy ilyen jellegli szerzddés
létrejon, a kérelmezd altal kért paraméterek alapjan, mely az Oonkormanyzat szdmdara egy
vallalhato jelleg, megegyeznek a felek. A Képviseld-testiilet azt vallalja, hogy ezt elfogadésra
javasolja. Magara az elfogadasra nem vallalhat garanciat, minden képvisel6 a lelkiismerete
szerint szavaz.

A masik fél, aki kérelmezte a teriilet atsorolasat, vagy, hogy mas valtoztatas targyat képezze az
altala kért javaslat, valamilyen ellentételezést ad annak céljabol, hogy az Onkorményzat
motivalva legyen ennek a valtoztatasnak az elfogadasara. Ez nyilvan olyan kozosséget érintd
elény kell, hogy legyen, amely megfelelden tudja kompenzalni azt a fajta valtoztatasi igényt,
ami nala értékndvekmény, vagy valamilyen pozitiv hatds forméjdban végbemegy. Ez maga a
telepiilésrendezési szerzodés, ahol mindkét fél ad valamit, az Onkorményzat, mint az
atmindsitésre jogosult szerv, és a kérelmezd, aki valamilyen valtoztatast szeretne elérni.
Megallapodnak abban, hogy milyen - a kdz0sség szamara hasznos dolgot tudnak 1étrehozni a
kettejiik egyiittmiikodésébdl, melyben a kérelmezd teriilete jocskan felértékelddik, és ezt
ellenstlyozza valamilyen, a k6z6sség szamara fontos 1épéssel (pl. pénziigyi felajanlés, vagy
ingatlanatadas). A szerzédés nyilvanvaloan egy polgari jogi aktus, tehat akkor valik a
kérelmez$ a teljesitésre kotelezetté, ha a Helyi Epitési Szabalyzat az altala kért, és a
szerzOdésben rogzitett paraméterek szerint teljesiil. Tehat abban az esetben, ha kért valamit, a
felek abban meg tudtak allapodni, és a Képviseld-testiilet jovahagyja €s az épitési szabalyzat
megvaltozik, abban az esetben lesz jogosult az dnkormanyzat kdvetelni az adott teljesitést. Itt
a szerzddés megkotésénél kell nagyon odafigyelni arra, hogy olyan jogi garancidkat is bele kell
épiteni, amik a lehetd legegyszeriibb modon lehetségessé teszik az onkormanyzatnak, hogy a
megilletd juttatdsokat le tudja hivni, illetve ezeket nyilvdnvaldan be tudja forgatni a
koltségvetésébe, vagy sajat vagyonaként a megszerzett teriiletekkel rendelkezni tudjon. Tehat
ez egy egyszeril polgarjogi viszony, melyben mellérendelt felek vannak, és abban az esetben,
ha valaki nem teljesit, akkor a szerz6désben rogzitett kényszeritd erd 1éphet hatalyba, mely a
birosag eldtti igényérvényesitést jelentheti, vagy azokat az eszkdzoket, melyek a polgarjog
szabalyai szerint egy szerzOdésben foglaltak kikényszeritésére barmely polgar szamara adottak.
Az Onkormanyzatnak kell mindenféle garancidlis elemeket beépiteni, hogy a teljesités
mindenképpen bekovetkezzen.

Strack Bernadett alpolgarmester: Pandi Gabor Képvisel6 tr felvetésére valaszolva (hogy itt
nincs mérlegelés) elmondta, hogy az el6z6 képviseld- testiileti {ilésen ugyanerrdl szavaztak,
kérdése, hogy akkor mérlegelt volt-¢ a valasza? Ugy tudja, hogy az el6z6 varosvezetés idején
tortént HESZ modositas esetén is elindult a folyamat, a szakértéi vizsgalat, kozben volt
lakosséagi forum, szakmai egyeztetések is folytak, majd lekeriilt a pont a végleges tervezési
szakaszbol. Nem érti, ha korabban is volt ilyen, akkor most ebben az esetben miért mas, mint a
multban torténtek. Azt is emlitette Képviseld ur, hogy mar régdta beérkeztek a kérelmek. Eddig
teljesen mas tigyrend szerint miikddtek, és a marciusban érkezett kérdés kapcsan is elmondtak,
hogy amig egyszemélyi dontés van érvényben, ilyen horderejii kérdésben nem kivan
Polgarmester ur egyszemélyben donteni.

Cser Andras Képvisel6 urnak valaszolva elmondta, hogy tisztdban vannak az el6zé Képviselo-
testiilet altal elfogadott HESZ kérelem kapcsan sziiletett szerz6déssel, ami a Hofstidter telepnél
1évo jardaépitésrol szol, melynek hatarideje mar lejart az 0j Képviseld-testiilet beiktatasakor.
Arra a teriiletre vannak jardaépitési terveik, mellyel szeretnék dsszhangba hozni, ez ligyben
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targyaltak mar a masik féllel. Ha addig nem épiilt meg, amig kellett volna, akkor szeretnék a
sajat terveikkel szinkronba hozni.

Pandi Gabor: Ilyen sulyu kérés, mely a varos életét 100-200 évre meghatarozza, korabban
nem volt, tehat nyugodtan ki lehetett varni a szakérték véleményét. Most is ki lehet varni, nem
0 kezdeményezte ezt, de szivesen csatlakozott. Mert ilyen horderejti kérdésekben minél elébb
kimondjak, hogy nem, annal jobb, mert nem keriil be a folyamatba. Most viszont kijelentették,
hogy megvarjak a szakértdi véleményt, ez az allaspontjuk. Ezzel is egyet tud érteni, de a végén
ne fogadjak el, ez az érdeke. Ha késobb nem fogadjak el, annak is nagyon fog oriilni.

Matrahegyi Erzsébet: Mind a facebook nyilvanossaga eldtt, mind itt a mai napon tobbszor is
szoba kertilt, hogy az el6z6 képviseld-testiileti tilésen kettd igennel szavazott az 6t képviseld
koziil, akik tamogatjak a mai elbterjesztést. Jelezte, hogy személyesen szavazott igennel a
témaban. Elmondta, hogy el6szor vesz részt képvisel6ként HESZ moédositasban. Hogy a HESZ
modositasnak mi a folyamata, az az eldterjesztésben le volt irva, igy ez nem volt kérdéses
szamara. Azonban Pandi Gabor feltett egy kérdést akkor, majd amikor azt latta, hogy vannak
olyanok, akik tudnak abbdl a jegyz6konyvbdl idézni, amit a honlapon nem taldl akkor bejott a
Hivatalba, és kérte, hogy segitsenek neki megtaldlni azt. Kideriilt, hogy azért nem talélta, mert
nincs fent a honlapon, csak az az egy pont van legépelve, melybdl idézni tudtak. Ekkor
képviseloként kikérte ezt a napirendi pontot. Ebb6l idézett, mely Pandi Gabor kérdése volt: ,,Ha
jol értelmezi, a mai napon a Képvisel6-testiiletnek a hatarozati javaslatok tekintetében a
teleptilésrendezési eszkdzok feliilvizsgalatdnak meginditasarol, illetve a tervezo kivalasztasarol
kell dontenie.” Erre senki nem mondta, hogy nem errdl dontenek, hanem arr6l, hogy melyik
kérelem megy tovabb, melyik nem. Mivel az volt odairva, hogy a véleményezett
dokumentéiciokat minden esetben a Képviseld-testiilet elé terjesztik, megnézve a kérelmeket
ugy latta, hogy csak az nem megy tovabb, amelyet a f0épitész nem javasolt. Ezért naivan ugy
gondolta, hogy nem szedethet le mas kérelmet és kérheti, hogy ne menjen tovabb a szakértdi
javaslatra. Ott hibazott, mert ugy értelmezte, hogy vagy igennel szavaz és megindul a folyamat,
vagy nem szavazat esetén minden kérelmet, javaslatot ellenez. Ezért szavazott igennel.
Sokakkal beszélt a javaslatokrol, mely alapjan megkereséseket kapott. Amikor szamara
vilagossa valt, hogy nem csak a féépitésznek van joga lehtizni egy kérelmet, hanem képviseld
is jelezheti a kérelemmel kapcsolatban az allaspontjat. Ekkor dontottek tgy Cser Andrés
Képvisel6 tarsaval, hogy — mivel az 6nkormanyzati torvény és az SZMSZ lehetové teszi -,
visszahozzanak egy eldterjesztést, akkor most meg kell tenniiik. Pilisvordsvar olyan vonzo és
szivesen koltoznek ide az emberek, annak egyik alapja az, hogy itt nincsenek még lakoparkkal
beépitett teriiletek, nincsenek a kiilteriiletek beépitve mindenféle épiilettel, és nem kell hossza
utat megtenni ahhoz, hogy a zdldovezetbe jussanak, hanem kdzvetlen a varos jelenlegi
hataraban elérheté ez. Ha 20 évvel ezeldtt hoztak volna meg az elsé ilyen dontést egy
lakoparkrol, akkor azt kovette volna a tobbi. Ha az egyik embernek lehet ilyet, akkor azt koveti
a tobbi kérelem. A camping teriilete a varos tiideje, mely egy tavakkal koriilolelt rekreacids
hely, helyi természetvédelem alatt all és erre hivatott hossza évtizedek ota. Korabban szoba
keriilt, hogy iddsek otthonat lehetne €piteni a helyre, de ez sem lehetséges, mert csak sport-
rekredcios célu épiiletek, és azok szalladsat lehet épiteni. Ehelyett épiilnének négylakasos
tarsashazak. Ugy gondolja, ha ezt megengedik, akkor nem lesz arra mod, hogy a kovetkezd
ilyen kérelmezének mondjanak nemet, igy elszaporodik az ilyen épitkezés Pilisvordsvaron.
Most tudjék elhatarozni, hogy nem engednek teret az ilyen épitkezésnek. A 15 ezres varos
¢letében demagdg modon mondjak, hogy mi az a 64 csalad, mikor az északi lakokorzetbe
tobben is bekoltozhetnek. Az északi lakopark egy eleve erre szant teriilet, de nem biztos, hogy
még tobb ilyen helyet kell létrehozni. Ha most engedik beépiteni a camping teriiletét
tombhazakkal, akkor a varos élhetetlenné valik. Ha 20 évvel ezel6tt tigy dontottek, hogy ne
legyen, akkor most is dontsenek igy, hogy 20 év mulva még mindig ilyen élhetd legyen
PilisvOrosvar.
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Dr. Fetter Adam polgarmester: Tudomésa szerint a Halast6 Camping teriilete nem all
védelem alatt.

Preszl Gabor: EImondta, hogy részt vett mar szabalyozasi tervmodositasban. Akkor is volt a
kiilteriiletek beépitésére, munkagépek vagy termény taroldsara szolgald épiilet 1étrehozasara
kérelem. Ez akar még jogos kérelem is lehet, ennek ellenére elutasitottdk. Ez nem a TEVO, se
a VKE, se a helyi onkormanyzat problémaja, hanem magyarorszagi probléma. Ha
megengednek egy ilyet és valoban azt a funkciot tolti be, amire a kérelmet beadja a fél, akkor
nincs is probléma vele. De sajnos eléfordulhat, hogy abbol is egy lakdhazat csinél a kérelmezd
és ott lakik. Lehet most sarat dobalni arra, aki nem ellenérizte az engedély nélkiili épitéseket,
tulépitéseket korabban, de sajnos ezek tobbsége mar az 50-es, 60-as években épiilhettek, és nem
vallalja fel senki mar, hogy ezeket lebontassa. Ez volt az indok, hogy kiilteriileten nem
engedélyezték az emlitett 1étesitmények épitését se. Barhol jarnak Magyarorszdgon, mindenhol
ugyanez a helyzet, melyr6l nem az Onkormanyzatok tehetnek. De amennyiben most ezt
megengedik, az valdoban egy olyan folyamatot indit el, mely utan nincs alap az elutasitasra. Ez
az elsddleges ok, hogy miért nem tdmogatjak az erre iranyuld kérelmeket.

A korabbi képvisel6-testiileti iilésen valoban az eljaras meginditasarol szavaztak, de most gy
érzik, hogy ez a két pont olyan sulyt, melyet mindenképp ki kellene venni a pontok koziil, ne
keriiljon a szakért6 elé se. Ha ez nem sikeriil, nyilvan jon a szakérti vélemény, mely vagy
negativ, vagy pozitiv lesz, és a szakérté személyesen is eldadja majd. A képvisel6k szamara
még két-harom olyan lehetdség lesz, amikor targyalhatnak a kérelmekr6l kiilon is.

A camping teriiletének beépitésével kapcsolatban elmondta, hogy a tavak kornyékének
fejlesztésére kordbban egy sport- és rekreacids Ovezet 1étrehozéasat tervezték, melynek elsd
1épése a futopalya- és sétany megépitése volt, mely utan az addig elhanyagolt Nagy-t6 koriil
olyan ¢let lett, melyet 6rom latni. A varos lakdi szeretnek odamenni és kikapcsolodni, ezért
lenne jo, ha a fejlesztés tovabb mehetne a tavaknal (csonakazoé to, fiirddhely), melyet az
elkdvetkezendd évek, évtized alatt lehetne megvalositani. Tovéabbra is ezt szeretnék, melybe
véleményiik szerint nem férnek bele a tarsashazak.

Pilisvorosvarrol 1800-as évektdl kezdve talalt adatokat, és azt latni, hogy a lakossag
folyamatosan, de egészséges tempoban nétt. Pilisvordsvaron még mindig sok a lakott teriileten
a szilard burkolat nélkiili utca, melynek megoldasa jogos igénye a lakoknak. Erre megfeleld
forras mellett a kovetkezd években lehetdség lenne, ha nem nehezitik a helyzetet egy ujabb
tarsashazas beépitéssel, mely a lakossdgszam novekedést mesterségesen gerjeszti. FO érve
azonban valdban a sport-€s rekreacids ovezet kialakitasa, melyre sziiksége van a varosnak, az
emberek szeretnek oda jarni. Egy 0j kozOsségi teret hoztak ott létre, ezt kéne valamilyen
iranyban tovabbfejleszteni €s az Gsszes td koré kiépiteni hasonld 1étesitményt melyre szivesen
jarnak az emberek.

Matrahegyi Erzsébet: A tisztanlatas érdekében szeretné ismét egyeztetni a HESZ modositasi
folyamatot. A munkaszakaszok az alabbiak: az el6készités, a vizsgalat, a tervez6i ismertetés, a
vazlatterv készités, a véleményezési eljaras, a jovahagyasra eldkészitett dokumentacio és a
tervjovahagyas utani véglegesités. Tobbszor is elhangzott, hogy 1-1'2 év a folyamat ideje, de
szobeli tajékoztatasban viszont kapott olyan informaciot, hogy akar ez év végére le is zarulhat.
Kérdése ezért, hogy honnan kell szamitani a folyamat kezdetét? Az is furcsa szamara, hogy van
olyan, amit a f6¢épitész nem tdmogat, és van olyan, aminél egy hosszu egyeztetésen til vannak,
mar mire eléjiik keriil a kérelem.

Ketten is hivatkoztak arra, hogy a Kasib Mérnoki irodatol érkezett visszajelzésben a sorok kozt
nem kell olvasni. Idézett a Kasib altal leirtakat: ,,A korabbi indikativ ajanlatkéréshez képest a
tervezési feladat nagysagrendileg a duplajara emelkedett.” Es azt is, hogy: ,....kiegésziilt
néhany, meglatasunk szerint szakmailag problematikus, nehezen kezelhetd igénnyel.”

Ha egy szakértd ezt irja, akkor véleménye szerint ne kdvezzék meg azokat, akik ugy gondoljak,
hogy a sorok kézott olvasva arrdl van szd, hogy a kérelem nem tamogatott, ¢s nem csak a kért

10



2021. auqusztus 4-i Képviselo-testiilet rendkiviili nyilt tilésének jegyzokonyve

atfutdsi id6 miatt nem vallalta a cég, hanem azt is leirta, hogy a megadott feladat
meghatarozasra figyelemmel nem vallalkozik ra, ezért nem all modjaban ajanlatot benyujtani.

Dr Fetter Adam polgarmester: Véleménye szerint, ha egy cég nem kivéant ajanlatot beadni
azon nincs mit taglalni.

Dr. Udvarhelyi Istvan Gergely jegyzé: A folyamat julius kozepétdl indul el, igy az elsd
1épések konkrét i1d6 intervallum igényét mar latjak. Az augusztusi idopontokat kovetden
szeptember elején fogja az épitésztervezd kezébe venni azt a dokumentumhalmazt, melyrdl a
Képviselo-testiilet a legutobbi iilésén hatarozott. Akkor fogja elkezdeni azt a 6-8 hétig tartd
vizsgalatat, mely a kormanyrendelt alapjan szamara kotelezo elézetes vizsgalatot jelenti. Ezt
kovetden keriilhet sor arra, hogy ismételten visszakeriiljon az altala elokészitett vizsgalat a
Képviselo-testiilet elé. A szdmadatok alapjan ez vélhetéen november kornyéke lesz, amikor
lakossagi forumot lehet 6sszehivni azért, hogy az altala tett megallapitasok, illetve a kérelmek
kozil melyiket engedje tovabb a Képviseld-testiilet, illetve milyen jellegli mandverezési
tertiletet hagy neki a szakért6i vizsgalat.

Azutan tud majd ismételten beindulni a folyamat (ez az Osszes tobbi kérelmet addig
megakasztja), amikor a partnerekkel teleptilésrendezési szerzédést kotnek, ezutan ténylegesen
elkezdddhet a tovabbi szakértok bevondsa, az allami f6épitész, a tarshatosagok véleménye, €s
ezutan lesz lehetdsége a Képviseld-testiiletnek arra, hogy az addig elé kertilt elképzeléseken
valtoztasson, modositson. Ez valoban egy hosszu folyamat, 1, vagy 17 évig is eltarthat. Ez
nagymértékben fligg attol, hogy a felek a telepiilésrendezési szerz6dés kapcsan milyen hamar
tudnak egyezségre jutni, mik lesznek azok a tervezési feladatok, melyek a szakértd elsé koros
vizsgalatat kovetden bent maradnak és a valtoztatas tényleges tartalmat fogjak jelenteni.

Matrahegyi Erzsébet: Kérdése, hogy ha ez - optimalis esetben a hataridoket tekintve - oktober
végén véget ér és sikeriil megtartani egy lakossagi forumot is, akkor sokkal rovidebb id6 alatt
is befejezddhet?

Dr. Udvarhelyi Istvan Gergely jegyz6: Ebben az évben biztos nem fejezddik be a folyamat.

Matrahegyi Erzsébet: Kérdése, hogy a 2020-as €év tapasztalatabol kiindulva elméletileg, ha a
jarvanyligyi helyzet nem teszi lehetévé a lakossagi forum megtartasat, akkor az atugorhato-e
vagy megakasztja-e az egész folyamatot, mert ez egy nem kihagyhato 1épés?

Dr. Udvarhelyi Istvan Gergely jegyz6: A tavalyi szabalyok alapjan tobb olyan telepiilésnek
is fent van a HESZ valtoztatas folyamata, mely alapjan lathato, hogy ez egy atugorhato folyamat
volt. Felhivta a figyelmet, hogy most is valtoztatdsok voltak a katasztréfavédelmi
jogszabalyokon ¢és a Képviseld-testiilet miikodését is ezek az eltérd szabalyok tudjak lehetéveé
tenni. Abban biznak, hogy egyrészt ez a jarvanyveszélyes iddszak ilyen korlatozasokkal talan
mar nem fog visszatérni. Ha mégis, akkor abban is bizhatnak, hogy ilyen tipusu, az
egyeztetéseket és a lakossagi észrevételeket ellehetetlenitd tilalmakra nem keriil majd sor. De
a tavalyi szabalyok alapjan erre volt lehetdség, tobb telepiilésen is voltak olyan dontések,
melyek az akkori szabalyoknak megfeleléen egyszemélytiek voltak.

Cser Andras: Az eljarast szabalyoz6 korményrendelet eldirja a telepitési tanulmanyterv
készitését. Tudomasa szerint mindkét esetben késziilt ilyen. Kérdése, hogy az eldirasoknak
megfelel-e a tanulmanyterv, illetve a benne megfogalmazott tények, allitasok a valdsagnak
megfelelnek-e? Vizsgalta-e valaki ezt a Hivatalban, vagy a f6épitész részérdl, vagy barki
megnézte-e?

Dr. Udvarhelyi Istvan Gergely jegyzo: Ezeket a telepitési tanulméanyterveket a kérelmezdk
csatoltak a kérelmiikhoz. Féépitész ur egyértelmii igényt jelzett feléjiik a tekintetben, hogy
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jogszabalyi eldirasok vannak, melyek pontosan meghatarozzak, hogy milyen tartalommal kell
ezeket a telepitési tanulmanyterveket elkésziteni. A benne 1évo allitasoknak a kontrollja
nyilvanval6 a telepliléstervezore var, illetve nyilvan azért is van egy nagy nyilvanossagot
lehetové tevo eljarasrend kialakitva, hogy ezeket mind a Képvisel6-testiilet tagjai, mind pedig
a polgarok széleskorlien megismerjék és véleményezhessék. Amennyiben olyan adatokat latnak
benne, amelyet az egyébként szakértd altal eldkészitett telepitési tanulmanytervek nem
megfelelden, vagy helyteleniil tartalmaznak, ezeknek a korrekciojara természetesen mindig van
lehetdség.

Spanberger Zsolt: A kiilteriileteken a jelenlegi képvisel6k koziil kevesen jarnak, viszont sokat
jar arra, mert hivjak, példaul az Orhegy utcaban. Nem igaz, hogy a 60-as, 70-es évekbeli
épiiletek vannak ott, mert luxuspalotakat is lathatnak. A f6épitész is tudja, hogy ezek a kérések
eleve meg se hallgathatdak, mert nincs meg pl. a megfeleld utcaszélesség. Ennek ellenére
nagyon sok illegalis épitmény van ott, melyek a belteriileti szazalékokat meghalad6 értékekkel
rendelkeznek. Tudja, hogy az el6z6 6nkormanyzat feljelentéseket tett az illegalis épitkezések
miatt a szentendrei igazgatosag felé, de hatékonyabb eszkdzzel is lehetett volna a hatésagot
jobb belatasra birni, mert semmit nem bonttattak le. A Slotyi kornyékén a madaras, halas
utcakban, az 6rhegy utcaban, a Kapolna utca utani részen érdemes elsétalni, mert
elgondolkodtatd. A camping teriiletére épitendd lakasok terhelése eltorpiil a jelenlegi kiiltertileti
lakos és forgalomterhelés mellett. Sokszor elhangzott, hogy amennyiben ennek a kérelemnek
engednek, akkor mas is fog ilyet kérni. Visszaforditva azt is kérdezhetné, hogy amennyiben 40
kérelmet befogadnak, akkor kett6t miért nem?

A TEVO képviselé csoportot tigy allitjak be, mint egy gazdasagi érdekeit eldtérbe helyezd
csoportosulas, de az Onok altal elmondott kérnyezetvédelmi szempontok az egyeztetések soran
mind elhangzottak. Ezzel egyiitt demokratikusan és az eljarasrendet betartva nem vonhatjak
meg annak a két embernek a kérelmét a tobbiekkel szemben. Az eljaras nem tart ott, hogy ezeket
a szempontokat figyelembe vegyék. Eljarasrendileg semmi masrol nem beszélnek most, hogy
a kérelmezok beadott kérelmét szakemberek megtargyalhassak és véleményezzék. Erre a
beszélgetésre majd a negyedik fazisban keriil sor, amikor mar a szakértdk, a lakossag
véleményét is ismerik. Most hiaba huzzdk egymas idejét, ¢és hallgatjdk meg az idecsdditett
embereket, de erre lesz lehetdség késdbb. Ha ezt kulturalt formaban eléjiik tartdk volna, akar
modosito inditvanyt is tettek volna, de ilyen nem érkezett. Nagyon jol tudjak a képviseldk, hogy
a szakeértd iroda megbizasardl volt szo6 az el6z4 iilésen, amire szavaztak is a képvisel6k. Masrol
jelenleg nem lehet sz6, a Facebook-os hatasvadaszatnak semmi értelme nem volt, ennek a
beszélgetésnek a lakossagi forum utan kellett volna megtorténnie. Lehet, hogy eldjonnek mas
szakmai érvek, amire most nem gondolnak, vagy egy kompromisszum eléall a szakértelem
soran és a kérelmez0 részérdl, ami az onkormanyzat javara fordithat6. Ez nem elképzelhetetlen.
Keérte, hogy ne huzzak egymas idejét, tartsak be az eljarasrendet.

Kérdése Manhertz Jozsef Képviseld trhoz, hogy miért nem irta ala az eléterjesztést?

Matrahegyi Erzsébet: Tisztdban vannak az eljarasrenddel, de azt tudniuk kell, hogy az nem
egy kobe vésett eljarasrend. Ahogy nekik joguk volt beadni a kérelmet, nekik joguk volt soron
kiviil idehozni az el6terjesztést, mely nem felesleges dolog, mert mar ez is felhivja a figyelmet
arra, amit szerettek volna, és amire a lakosok megkérték Oket, hogy hivjak fel a figyelmet.
Elmondta, hogy err6l honapok ota egyeztetések folytak a hivatalban, majd ennek 2020.
novemberi lezarasa utan keriilt eléjiik az anyag és megy a szakért6 elé. Furcsallja, hogy egy
masik esetben nem probaltak egyeztetni, mert akkor lehet, hogy ott is eljutottak volna egy
tamogatando kérelemhez. Itt egy kettés mércét érez. Azt gondolja, hogy ha az eljarasrend
lehetévé is teszi azt, hogy igy menjen végig és hallgassanak meg minden szakértdt, azért ha van
egy olyan koncepcid, melyet a képviselok vagy a lakosok Vorosvar érdekében gondolnak,
akkor ez is azok kozott lehetett volna. Véleményiik szerint a varosnak hosszutavon nem ez az
érdeke, és az Ot-t6 kdrnyékét meg akarjak tartani hosszitivon ebben a formajaban, vagy
legalabbis nem lakascélu ingatlanok tdmegének a felépitését timogatjak ezen a tertileten.
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Spanberger Zsolt: Minden képviselonek joga és kotelessége bejonni a Hivatalba, és
informéciot kérni a jegyzotol a képviseld tarsaitol is. Az egyeztetések nem tavaly fejezédtek
be, mert még a mult héten is zajlottak. Azt is kifogasolta Képviseld asszony tobbszor, hogy
harom napjuk van felkésziilni az iilés el6tt a témabol. Nem egyszer eljott Képviseld asszony
ugy ulésre, hogy elmondta, hogy nem volt ideje foglalkozni a téméaval.

A Pénziigyi Bizottsagi lilésen a Matrahegyi Erzsébet Képviseld asszony altal elmondott
modosito inditvanyokat horgasz bodékkal kapcsolatban a masnapi képvisel6-testiileti iilésre
feldolgoztak. Nem kellene ellenfeleknek bemutatni a TEVO-s képviseldket, akik most
tobbségben vannak, mert mindannyian vordsvariak és Vorosvarért dolgoznak. Véleménye
szerint nem etikus, hogy a Facebookon fejtik ki véleményiiket. Mindenkivel szivesen
megbesz¢l mindent, és nyilvanitja ki a véleményét. Emlitést tett egy multkori Varga és Preszl
Képviseld kozti vitarol, melyben Varga Képviseld kérte Preszl Képviseldt, hogy menjen ki vele
egy lakasfelujitasra, de Preszl Képviseld nem élt a lehetéséggel. Ett6l tobbet szeretne kérni,
annak érdekében, hogy jobban miikddjon a varos. Neki nincs takargatnivaldja, mindenkinek
megmondja a véleményét, de az eljarasrend, a demokratikus tigyfélkezelés megillet mindenkit.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Kérte, hogy a megbeszélés targyat tartsak figyelembe és az
eléerjesztés témajahoz kapcsolodjon.

Matrahegyi Erzsébet: Visszautasitja a felkésziiletlenségére tett kijelentését Spanberger Zsolt
Képviselonek. Nem igaz, hogy tobb testiileti tilésre is ugy jott el, hogy nem nézte 4t az anyagot.
07.16-an 9 6rara hivtak 6ssze a testiileti tilést, és a modositasokat aznap 8 ora 53 perckor kiildték
meg. Mikor az {ilés elkezd6dott, és kinyitotta a laptopjat, akkor latta, hogy e-mailben megkapta
azt, ¢és akkor tudta volna elolvasni a modositast. Ekkor hivatkozott arra, hogy nem tudta azt
elolvasni. Ezért szeretné, hogy ez igy keriiljon rogzitésre €s nem gy, hogy nem késziilt fel az
ilésre.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Jelezte, hogy az emlitett laptop az 6vé.

Matrahegyi Erzsébet: Amikor a TEVO frakci6 igy dontott, hogy papir alapon nem kapjak
meg a képviseldk az iilésanyagot, csak digitalisan, akkor a sajat laptopja csak kdézvetlen az
elektromos haldzatra csatlakoztatva miikodott egy hozzarakott billentytizettel. Ezért Bruckner
Katalin akkor jelezte, hogy igy nehéz lesz dolgoznia, ezért segitenének valahogy. Ekkor
kideriilt, hogy Gromon Istvan volt polgarmester leadta a hivatali laptopjat, Fetter Adam pedig
azt mondta, hogy a sajat laptopjat akarja hasznalni. Igy egy nyilatkozat aldirdsaval az
informatikus 4tadta részére a laptopot hasznalatra.

Bruckner Katalin polgarmesteri tanacsado azota tett privat kérésére nem adta azt vissza, de
amennyiben hivatalosan arra kérik, hogy adja le a laptopot, akkor ezt megteszi.

Cser Andris: Tobbszor elhangzik a TEVO-s frakciotol, hogy tartsék be az eljarasrendet, varjak
meg, amig a szakértd nyilatkozik, és csak akkor akasszak meg a folyamatot. Kérdése, hogy
akkor miért lehet az, ahogy Spanberger Zsolt Képvisel6 Gr elmondta, hogy van olyan javaslat,
ami meg sem hallgathatd, eleve lehuizasra keriiltek. Véleményiik szerint ez a két javaslat is
olyan, ami meg sem hallgathato.

Dr. Manhertz Jézsef: Felmeriilt a demokratikus uton valo eljarasrend, melyen haladni kell.
Véleménye szerint ez is egy demokratikus ut, a képviselok egynegyede inditvanyoz egy
rendkiviili tilést, melyre Osszeiilnek és megvitatjak a kérdéseket. Azon ventilalni, hogy ez
mennyi ideig fog torténni, nem kellene, mert ezért valasztottak meg 6ket és ezért iilnek itt.

Preszl Gabor: Modosult sajnos a véleménye, mert az eldbb még azt mondta, hogy normalis
mederben zajlik a vita és nem mutogatnak egymasra. Sajnos Spanberger Zsolt Képvisel6 ur
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nem ezt tette. Lehet visszamutogatni, de nem err6l kellene vitatkozni. A Camping ingatlanara
érkezett kérelem kapcsan kellene targyalniuk.

Szivesen megindokolja, hogy miért nem ment ki Varga Péter Képviseld urral megnézni a
lakasok allapotat. Elmondta neki akkor, hogy nem abban kételkedik, hogy milyen allapotban
vannak a lakasok, hanem maés célt szeretett volna elérni, az eladast szorgalmazta, nem pedig a
felujitast. Ezzel le is zarta akkor a vitat, ezért nem ment ki megnézni a lakasokat. Sajnalja, hogy
ez idekeriilt, mert tigy gondolja, hogy semmi koze ennek ehhez a napirendhez. Azt se tartja jo
eljarasnak, hogy képviseléként Spanberger Zsolt Képvisel6hoz forduljon és kérdéseket tegyen
fel a szabalyozasi terv modositasaval kapcsolatban. Hivatalosan nem is tajékoztatjak arr6l, hogy
honapok 6ta mirdl targyalnak. Ha kapnanak egy munkakozi anyagot, azt nyilvan megnéznék,
és elmondanak a véleményiiket. Az éves munkaterv kapcsan lathat6 volt az iitemezése a HESZ
modositasnak, akkor kérdésére valaszolva megtudta, hogy egy késébbi idopontban hozzak csak
be a témat iilésre.

Amennyiben hivatalos felkérést kapnak arra, hogy a munkakozi allapotokba betekinthetnek,
akkor ezt meg fogjak tenni.

Spanberger Zsolt: Félre értette Preszl Gabor Képvisel ur, mert arra probalt ravilagitani, hogy
a TEVO-s képvisel6k nemcsak a hivatali idében dolgoznak, hanem kimennek pl. épitkezésekre
is. Ugy gondolja, hogy nem csak arra var, hogy feladat legyen, hanem elébe megy a feladatnak.
Itt nem ez tortént. A VKE mér régota posztolja, hogy a TEVO a HESZ modositas kapcsan
milyen ,,galadsagokra” késziil. De nem kérték, hogy belenézhessenck az anyagba. Egy kicsit
tobb proaktivitast varna el a képviseldktdl, mint hogy most utdlag nytjtjak be a beadvanyt és
raboljdk mindenki idejét.

A horgaszbodék tligyéhez visszanyulva jelezte, hogy a korabbi testiilet 2022-ben akarta
ellendrizni a horgaszbodék lebontésat, pedig 2017- ben kotottek a szerzddést.

Pandi Gabor: A Szebb Kdrnyezetért Egyesiilet képviseldit kérte, hogy a kdvetkezd, ebben a
két témaban tartott targyalasig készitsék eld az allaspontjukat. Megkoszonte Polgarmester
urnak, hogy a pandémia idején nem egyediil dontott a témaban. Arra kérte, hogy amennyiben
Osszel Gjra visszajon a Covid, és hataskore lesz, hogy egyediil dontson képvisel6-testiileti tilés
nélkiil, akkor ebben az ligyben ugyanigy jarjon el, ahogy eddig is eljart. Nagyon fontos, hogy
Vorosvar érdekében megtargyaljak az ilyen fontos témékat.

A bodék tigyében az el6z6 képviseld-testiileti tilésen hoztak egy dontést, amely el6tt is mar
felujitasra keriiltek, és gazdat cseréltek bodék, stégek. Ezért felmeriil benne, hogy a
tulajdonosok elére tudtak a dontésrél, kiilénben nem tjitottak volna fel a lebontandd bodét. Ugy
gondolja, hogy a HESZ modositas kapcsan beadott 43 kérelemben nagyon fontos dolog, hogy
ne torténjen egyik tulajdonos szdmara se biztatas id0 eldtt, és a tulajdonos eldre ne verje magat
koltségekbe.

Bizik benne, hogy a varos érdekében mindenkit meghallgatnak majd és a végén ugy dontenek,
ahogy az a varosnak a legjobb.

Matrahegyi Erzsébet: Spanberger Zsolt Képvisel6 ur felvetésére valaszolva jelezte, hogy nem
volt olyan lakossagi megkeresés, melyre hivtak és nem ment ki. Elmondta azt is, hogy aktivak
és mennek a lakossagi megkeresésre. Ugy gondolja, hogy nem ildomos a két félre mutogatni.
Amennyiben a megbeszéléseken szivesen latjak dket, szivesen csatlakozik és részt vesz rajta.
Nem azért nem jon létre a kozos munka, mert nem mennek el a meghivasra, hanem azért mert
az egy zartkorii megbeszElés, melyre nem kapnak meghivést. Spanberger ur megjegyzése
olyan, mintha elmondand, hogy Cser Andras Képviseld urral mennyit egyeztettek, mire
megsziiletett ez az eldterjesztés, és szemére vetné, hogy ebben Spanberger Zsolt Képviselé nem
segitett. Tehat ha keddenként nem kivancsi képviselé ur arra, hogy ott legyenek, ¢&s
hozzaszoljanak 6k is a munkéjukhoz, akkor ne vesse a szemére, hogy nem segit. Ehhez
kapcsoldédoan elmondta, hogy amikor még TEVO-s képvisel$ volt, akkor sem sikeriilt az
egészségiigyes témakat arra az idOpontra tennilik, amikor neki épp nincs rendeldi (4 Oras)
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munkdja. Volt olyan is, hogy a Szocialis- és Egészségligyi Bizottsagi elnokként (a Facebook
szerint) mindennel foglalkozik, csak a munkéjaval nem, és nem vett részt a ruhagytjtésben.
Nem véletlen, hogy mar nem kettesben keresi fel valamelyik képviseld tarsat, és ajanlja fel a
segitségét, hanem az {iléseken mondja el, amin a hanganyag rogzitésre keriil, hogy szeretne
részt venni és csatlakozna a ruhagytijtéshez. Amennyiben nem érkezik megkeresés szamara,
akkor Ggy érzi, ahogy az omindzus halaszléfézésen is azt kérték, hogy ne vegyen részt TEVO-
s eseményeken, ugy gondolja, hogy itt sincs ra sziikség. Amennyiben ezt nem jol érti, akkor
nagyon szivesen egylittmiikodne barmilyen ligyben, tehat nem szeretné azt hallani, hogy
valahova nem megy el. Ha meghivjak, akkor megy. Véleménye szerint nem véletlen, hogy nem
hivjak meg, mert tudjak, hogy ha meghivjak, akkor ott lesz.

Spanberger Zsolt: Félreértés tortént, nem a keddi frakciotiilésre gondolt, hogy elmenjen
Képviseld asszony. Véleménye szerint havonta egy alkalommal tarthatnanak egy képviseld-
testlileti megbeszélést jegyzokonyv nélkiil. De ezt ne kezdeményezze. A frakcidiilés azt jelenti,
hogy dolgoznak a céljaikon. Itt mindig elhangzik, hogy nem tudtak bizonyos dolgokrol, de
lehetne proaktivan is érdeklodni.

Matrahegyi Erzsébet: Szeretne elnézést kérni, mert ezek szerint félreértette, 6rommel tidvozli
a felajanlott lehet6séget, élni fog vele.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Kérdése, hogy a civil egyesiiletek szeretnének-e hozzaszoIni?
Szavazasra tette fel a felszolalo hozzaszolasi joganak megadasanak kérdését. (Felszolalo neve
a jegyzokonyv szamdra nem hallhato.)

No.: 2
A Képviseld-testiilet a hozzaszolasi jogot a jelenlévo képviseldk (11 f6) 11 igen (egyhangu)
szavazataval elfogadta.

. PilisvOrdsvaron sziiletett, és sose vett még részt ilyen iilésen. A tohoz épitendd lakohazak
kérdését egy elvetemiilt dolognak tartja. Mindennap felfedezi, hogy milyen gyonyorii helyen
lakik. Ezt tonkretenni, és a tavaknal nem szabadidd parkot 1étesiteni nem tartja jo dolognak. Ezt
sok vorosvari lakos kéri, akik azt szeretnék, hogy aldozzanak arra dsszeget, hogy ott egy park
legyen.

Dr. Fetter Adam polgiarmester: Amennyiben a lakossag Osszeadja a sziikséges vételarat,
akkor megvehetik, az ingatlan tulajdonosa ezt is felajanlotta. Sajnos az 6nkormanyzatnak nincs
erre forrasa és nem is lesz. Szavazasra tette fel Peller Terézia, a Pilisvorosvari Latassériiltek
Egyesiiletének elnok hozzaszolasi joganak megadasanak kérdését.

No.: 3
A Képviseld-testiilet a hozzaszolasi jogot a jelenlévd képviselok (11 £8) 11 igen (egyhangt)
szavazataval elfogadta.

Peller Terézia, a Pilisvorosvari Latassériiltek Egyesiiletének elnoke: Mint Pilisvorosvari
sziiletésti lakos elmondta a szép emlékeit, hogy a Slotyin tanultak meg Uszni, egy kis zsiros
kenyérrel egész nap ott voltak, jo tarsasag jott 6ssze, ott kikapcsolodhattak. Amennyiben oda
megépitik a hazakat, elveszik az életteriiket, a levegdt, a vizet, mely egyre kevesebb az
orszagban. A kornyezetében nagyon sokan ugyanigy gondolkodnak, és valoban nem szeretnék,
ha itt egy tomeg keriilne be Vordsvarra, mert igy is nagyon hizik a lakossdg szdma. A
Polgarmester egyik mondatat idézte, hogy amikor 30 éves volt és 70 kilds, késdbb 50 évesen
100 kilos lesz, az nem mindegy, hogy fejlddés, vagy hizas. Ugy gondolja, hogy nem mindegy,
hogy fejlesztik Vorosvart, vagy pedig feldagasztjak. Es valoban kezelhetetlenné vélna a véros
miikddése.
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Dr. Fetter Adam polgarmester: Szavazasra tette fel Oszi Brigitta Okologus a Szebb
Kornyezetiinkért Egyesiilet elnokségi tagja hozzaszolasi jogdnak megadasanak kérdését.

No.: 4
A Képviselo-testiilet a hozzaszolasi jogot a jelenlévod képviseldk (10 f6) 10 igen (egyhangu)
szavazataval elfogadta. (Pandi Gabor nem szavazott).

Oszi Brigitta 6kolégus — Szebb Kornyezetiinkért Egyesiilet elnokségi tagja: Meghivast
kaptak mindkét részrél ezért megfogalmaztak véleményliket az {iggyel kapcsolatban.
Egyesiiletiik kizarolag természetvédelmi €s kdrnyezetvédelmi szempontokat fogalmazott meg.
Remélik, hogy az itt felsorakoztatott szakmai érveik pozitiv iranyban fogja befolyasolni a
tavakat és a ligetet érintd dontéseket. Megkdszonte ezuton a meghivast és koszonik, ha
figyelembe veszik a véleményiiket.

A tavakkal kapcsolatban mar kezd vilagossag valni, hogy a jelenlegi 6nkormanyzat nem koveti
a tavak kornyékének 2017-es tdjépitészeti koncepcidjat, de nem ismert még, hogy Uj
koncepcioval késziilt volna. Ez sorban a harmadik intézkedés, ami ugy érinti a tavak jovobeli
¢letét, hogy a késdbb elkésziild koncepciot kell majd a dontéshez igazitani. Ezért szeretnék
javasolni, hogy az onkormanyzat el@szor készitsen egy tajhasznalati koncepciot és ehhez
kozmeghallgatason vegye figyelembe a lakossag igényét. Javasoljak, hogy a tajhasznalati
koncepcio elsd 1épéseként potolja az Snkormanyzat a hianyzo természetvédelmi kezelési tervet,
¢s a tovabbiakban ezt is vegye figyelembe. A tavak kornyéke jelenleg rekreacios teriilet, ennek
kozepén egy nagymértékii és hosszu idejii épitkezés, valamint tobb mint kétszaz ember
¢letvitelszeri megjelenése mind a pihenni vagydkat, mind az ¢€lévilagot zavarna. A tavak
kornyéke vizes él6hely, fokozottan érzékeny, amit a Ramsari egyezmény is véd. Fokozottan
érzékeny a klimavaltozasra, amit az elmult évek halpusztulasa is mutat. A pilisvorosvari
medence klimavédelme kiemelt jelentdségili, védekezni kell a felmelegedés és a héhullamok
ellen, a vizterek tulmelegedése ellen, ezért a zoldfeliilet megérzése nagyon fontos. Hogyan lehet
ezt biztositani 64 lakis és a hozza tartozd gépjarmiiparkold épitésével? A klimavaltozas
folyamata kiszamithatatlansaggal jar egyiitt. Egyesiiletiik fontosnak tartja, hogy Pilisvorosvar
varos a klimabarat szovetség telepiiléseihez hasonldan készitsen klima adaptacids tervet.
Jelenleg sajnos szamolni kell azzal, hogy el6fordulnak hosszu, honapokig tartd csapadékmentes
1ddszakok, amikor megszilinik a tavak vizutanpoétlasa és vizforgalma. Eléfordul majd, hogy 6t
biiz6lgd pocsolyava valik egy idoére az Ot td, majd az is, hogy tobb honapi csapadék hullik
néhany nap alatt, és egy idére nagyon megemelkedik a talajviz szint. Ilyen koriilmények kozott
komoly beruhazasok sziikségesek, ha a magas talajviz szint mellett homokos talajra kivannak
nagy épiileteket huzni. Hogyan fogja az befolyasolni az Osszes t6 vizforgalmat? A tavak
kornyéke jelenleg egy kellemes, tetszetds zoldfeliilet, ahova szivesen jonnek az emberek
kikapcsolodni. Magas, emeletes hazak tajképileg nem illenek a tavak kozé. A KSH adatai
alapjan az utdbbi 20 évben az orszag lakossagdnak a negyede vandorol Budapestre és az
agglomeracioba. Ez az agglomeracio egyes telepiilésein €16 lakossag kb. 10%-0s ndvekedését
eredményezi. A lakhatasi igény mellett né a Budapest kornyéki zoldfeliiletek iranti igény is, és
ezzel parhuzamosan a tohasznalat veszélye is. Szeretnék, ha az onkormanyzat vigydzna a
kozosség meglévo zold teriileteire, mert ezzel a lakossag egészségére is vigyaz. A tavak kozotti
autoforgalom mar most is nagy, nincs jarda, ami az arra sétaloknak nehézség. Tavasszal sok
siklo és mocsari teknds is keriilt mar a kerekek ald. az Ut szélére szort murva miatt az autok
nagy porfelhdt hagynak maguk utdn. Nem tdmogatjak ezért az autoforgalom tovabbi ndvelését.
A Ligeten talalhato teriilettel kapcsolatban elmondta, hogy a szoban forgdé mezdégazdasagi
teriilet jelenleg kaszaloként miikodik, kozmiivek nélkiil. Az allattatas, a kaszalo egyiitt egyedi
természetkozeli €lovilag kialakulasat tette lehetévé, ami egyedi ezen a kornyéken. A lakott
teriiletek és a természetes erdd kozotti atmenet egy fontos puffer teriiletként miikodik a Duna-
Ipoly Nemzeti Park felé. Ilyen teriiletekre vigyazni kell, mert a lakott tertiiletek kitolodasa a
puffer teriiletet is kijjebb tolja, és a védett teriiletet veszélyezteti. A helyi gazdak elmondasa
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alapjan, akik évek ota kiizdenek ezen a teriileten a kozmiivek biztositdsdra, annyira nagy
beruhazasokat igényelne a hegyen fentebbi teriiletek kézmiivesitése, hogy az csak nagy
kornyezetkarositas utjan valosulhatna meg. A szoban forgd beruhdzas egy olyan folyamatot
indit el, ami a varos zoldfeliileteinek csokkenésével és az erdd veszélyeztetésével jar egyiitt.
Ezért ahogy az elébb elmondta, a lakhatasi igény mellett né a Budapest kornyéki zoldfeliiletek
iranti igény is, és ezzel parhuzamosan a tohasznalat veszélye is. Szeretnék, ha az onkorményzat
vigyazna a kozosség meglévo teriileteire, mert azzal a lakossag egészségére is vigyaz.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Szavazasra tette fel Orbanné Rosic Eva hozzaszolasi joganak
megadasanak kérdését.

No.: 5
A Képviseld-testiilet a hozzéaszolasi jogot a jelenlévd képviselok (11 f6) 11 igen (egyhangun)
szavazataval elfogadta.

Orbanné Rozits Eva: A Slotyihez kapcsoloédoan elmondta, hogy az arkuk biztositja nagyrészt
a vizet a Slotyibe. De az arkuk olyan - ami az orvosi rendel6t6l a SIotyi-ig ér -, hogy egy es6zés
soran teljesen kiont, mert nem gondozza senki. Evtizedek 6ta az dnkorményzat nem csinalt vele
semmit, és mar idésebbek, nem fogjak tudni karbantartani. Kérdése, ha ez a viz, ami jon az
Orhegy felél, nem jut el a Slotyi-ig, mert kiarad a kertekbe, akkor ez rosszat tesz a Slotyinek?
Szeretné, ha a terv ezzel is foglalkozna.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Megkérte a hozzaszolot, hogy majd a kozmeghallgatison
mondja el ezt, mert ezen az iilésen nem ez a téma.

Spanberger Zsolt: A TEVO-s képviselék nem olyan természetellenesek, mint amilyennek
hiszik 6ket, ebben a témaban pont 6 és Varga képvisel6 ur az illetékes. ElImondta, hogy a
Zaportarozo6 €s a betemetett Szent Janos utcai to és arokkal kapcsolatban felvették a kapcsolatot
a lakossaggal és a terveztetés mar folyik abban az iranyban, hogy a Slotyihez rendesen folyjon
el a viz. Komoly egyeztetéseken vannak til, és még nem jutottak konkrét 1épésekhez, de
folyamatban van. Kornyezetvédelmi szempontbol nagyon elfogultak és szeretnék ezt is
megoldani.

Dr. Fetter Adam polgarmester Szavazasra tette fel DSbrossy Gaborné hozzaszolasi joganak
megadasanak kérdését.

No.: 6
A Képviseld-testiilet a hozzaszolasi jogot a jelenlévd képviseldk (11 f6) 11 igen (egyhangu)
szavazataval elfogadta.

Dobrossy Gaborné a Pilisvorosvari Hagyomanyorzo Egyesiilet képviseldje: Az egyesiilet
elnoke kérte, hogy egyértelmiien fejezze ki az egyesiilet tagsaga €s elndke szandékat, miszerint
nem szeretnének hozzajarulni a két teriilet beépitéséhez. Az egyesiilet allasfoglalasa, hogy
szeretnék, ha a jovoben igy maradna minden.

Dr. Fetter Adam polgarmester Szavazasra tette fel Somogyi Zsolt hozzaszolasi joganak
megadasanak kérdését.

No.: 7

A Képvisel6-testiilet a hozzaszolasi jogot a jelenlévd képviselok (11 f6) 10 igen és 1 nem
szavazataval elfogadta.
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Somogyi Zsolt: A pilisvorosvari fotelforradalmarok és prolik képviseletében (igy
aposztrofaltdk 6t): Elmondta, hogy 6 nem mosna 0ssze a campinges €s a Ligeti épitkezést.
Mindenki tudja, hogy 40 éve él itt, de 6 kitenné a Vorosvar megtelt tablat, és nem azért hogy
ne épitsék meg a két helyen a tervezetteket. Meg kellene nézni az infrastruktarat, az orvosi
rendel6t. Van-e megfeleld orvosi ellatas a kornyez6 telepiilésekhez is kapcesolodoan. Jelenleg
nincs szemészet, ortopédia, pedig akkor igéretet kaptak arra, hogy majd az 01j vezetés potolja a
hianyz6 orvosokat. Meg kell nézni az dvodai féréhelyeket, stlyos évodapedagdgusi hiannyal
kiiszkodik a varos. Ez a generacid fel fog noni €s sziikség lesz az 6vodai, iskolai féréhelyekre.
Meg kell nézni, hogy ilyen beépitéseknél ki fogja fizetni a révészt? Ki fogja fizetni a
kozmiihalozat fejlesztését? Az egyik hozzaszolonak azt mondta Polgarmester ur, hogy vegye
meg a camping teriiletét a lakossag, adja 6ssze hozza a pénzt. Erti a viccet és ironiat, de sokan
lehet sajatitani az Onkormanyzatnak ingatlant, cseretelekkel vagy pénzmegvaltassal
visszavasarolni. Betelepiiltként is szeretne egy olyan varosban €lni és meghalni, ahol még
emlékszik arra, hogy az utcan megalltak emberek és beszélgettek egymassal. Azzal, hogy
felduzzasztjdk a véarost, idejonnek a betelepiiltek és nem tudnak asszimiladlodni, és majd
mondjak, hogy kukorékol a kakas és biidos a diszn6... meg a déli harangszo.

Van egy egészséges fejlodés, ami egy népszaporulattal beliilrdl generdlodva eredményezi a
lakossagbdvitést, ezt a jo litemet szeretné, ha megtartanak.

Az eljarasrendet elismeri, de probal a lelkiismeretiikre hatni. Budakalédszi eset példajara
javasolja, hogy egy felmérést, kozvélemény kutatast kéne tartani, egy helyi népszavazast kiirni.
Rengeteg pénzt sporolhatnanak meg ezaltal a szakértdi dijakat és az egyéb jogi koltségeket,
azzal, ha egy népszavazast tartananak a lakossagi forum eldtt. A lakossagi forum a képviseldket
semmire nem kotelezi, az emberek odamennek, elmondjak a véleményiiket, de ez semmilyen
kotelezettséget nem jelent nekik. A lelkiismeretiikre szeretné még hatni azzal, hogy lehet, hogy
mar nem lesznek képviseldk az itt 1évok, lehet, hogy 6 sem lesz mar itt, de a gyerekeik, az
unokaik még hosszu ideig itt lesznek.

Dr. Fetter Gabor: A kisajatitasi eljarast ismerik, sajnos akkor is meg kell fizetni a
tulajdonosnak a piaci arat. Nem hiszi, hogy Polgarmester Ur ironizdlva mondta volna, hogy
nincs mibdl megvenni, mert tényleg ez a helyzet. Az elddeik is probaltadk megvenni, nekik se
sikertilt.

A ki fizeti a révészt kérdésre elmondta, hogy a telepiilésrendezési szerz6désbol deriilhet majd
ki, hogy mik lesznek a feltételek, hogy allapodik meg a Képvisel6-testiilet a tulajdonossal. De
1daig még nem jutottak el.

Somogyi Zsolt: Annyit szeretne hozzafiizni, hogy tisztaban van vele, de barmelyik ingatlant el
lehet ugy értékteleniteni, hogy nem adnak ra épitési engedélyt, illetve nem modositjak a HESZ-
t. Ezaltal a jelenlegi tulajdonosnak nem fog ndvekedni az ingatlan értéke és nem tud érte nagy
Osszeget kérni, hanem piaci aron lehet megvasarolni. Nem a Camping ellen beszél, mert tényleg
jO hely volt régen, hanem barmelyik vordsvari teriiletrdl beszél.

Dr. Fetter Gabor: Sajnos a kisajatitasi torvény ezt is kezeli, gondoltak erre is. Ha most
csokkentenék az €pitési jogosultsagokat, akkor 5 éven beliil kartéritést is fizethetnének. Ezt
kezeli a torvény a tulajdonosok védelmében, az dnkormanyzattal szemben.

Varga Péter: Oriil, hogy itt van Somogyi tir és a szemébe nézhet. Elmondta, hogy politikus és
kozszerepld. ,,Betelepiilt proli” ezeket a szavakat hasznalja Somogyi ur. Elmondta, hogy
munkascsaladbol szdrmazik és munkaval szerzi a jovedelmét. Azért szavazott nemmel, mert
Somogyi Ur az egyik képviseldje annak a kdznyelvnek, amit a Facebookon megengednek a
csaladjaikkal és masokkal szemben. Szégyellje magat Somogyi Ur.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Felolvasta a I. sz. hatarozati javaslatot:
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... Pilisvorosvar Varos Onkormanyzata képvisel6-testiilete igy hataroz, hogy megvaltoztatja a
83/2021 (VII.16) szamu hatarozatat, amely a telepiilésrendezési eszkdzok megvaltoztatasara
iranyuld eljaras meginditasarol, a tervezd megbizasarol, s a tervezd szamara kiadott feladatok
felsorolasardl rendelkezik.

A képviseld-testiilet kinyilvanitja, hogy a pilisvordsvari banyatavak és kornyéke olyan értékes,
helyi természetvédelem alatt all6 Ovezete varosunknak, amely a teriiletre késziilt és a képviseld-
testiilet altal elfogadott koncepcioterv alapjan hosszatdvon varosligetként, rekreacios, sport-,
horgasz- és pihendovezetként kell, hogy szolgalja Pilisvordsvar polgarait.

Ezért, a Pilisvorosvar varos f6épitésze altal dsszeallitott, a 83/2021. (V11.16.) szamu hatarozat
mellékletét képezd listabol véglegesen torli a 32. sorszammal megjeldlt tételt, mivel a
magantulajdonban 1évé ingatlanra (volt kemping teriilete), a tulajdonosa olyan jellegii
valtoztatasi igénnyel allt eld, amelynek megvaldsulasa ellentétes a fenti funkciokkal és a
kornyék varosligetként valo fejlodését végérvényesen ellehetetleniti.

Feleldse: polgarmester Hatarideje: azonnali...”

Dr. Fetter Adam polgarmester: Szavazasra tette fel az eldterjesztésben szerepld I. sz.
hatarozati javaslatot.

No.: 8
A Képvisel6-testiilet fenti hatarozatat a jelenlévo képviseldk (11 f6) 5 igen és 6 nem Szavazattal
elutasitotta.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Felolvasta a II. sz. hatérozati javaslatot:

,.....Pilisvordsvar Varos Onkormanyzata képviseld-testiilete ugy hatdroz, hogy megvaltoztatja
a 83/2021. (VII.16) szamu hatarozatat, amely a telepiilésrendezési eszk6z6k megvaltoztatasara
iranyul6 eljaras meginditasarol, a tervezé megbizasarol, és a tervezd szamara kiadott feladatok
felsorolasardl rendelkezik.

A képviseld-testiilet kinyilvanitja, hogy a Pilisvorosvar Szabadsagliget mogott kezdddo,
kiilteriileten taldlhatd, zoldovezeti része (mezdgazdasagi foldek, rét, erdd) Pilisvordsvarnak
olyan kimagaslo értékkel bird, természetkozeli teriilete, melyet hosszutavon jelenlegi
allapotaban érdemes megdrizni. A beépitett teriilet hatarat e csodas, természetkozeli dvezet
iranyaba nem kivanatos tovabb bdviteni, az nem all a varos érdekében.

Ezért, a Pilisvorosvar varos f6épitésze altal osszeallitott, a 83/2021. (V11.16.) szamu hatarozat
mellékletét képezd listabol véglegesen torli a 34. sorszammal megjelolt tételt, mivel a
kérelmezd ingatlantulajdonos olyan valtoztatasi igénnyel allt eld, amelynek a megvalosuldsa
esetén nem kivanatos iranyba indulna el a jelenleg természetkozeli teriilet atalakulésa.
Feleldse: polgarmester Hatarideje: azonnali...”

Dr. Fetter Adam polgirmester: Szavazasra tette fel az el6terjesztésben szerepld Il. sz.
hatarozati javaslatot.

No.: 9
A Képviseld-testiilet fenti hatarozatat a jelenlévé képviselok (11 £6) 5 igen és 6 nem Szavazattal
elutasitotta.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Felolvasta az alabbi, alternativ hatarozati javaslatokat,
melyeket az elOterjesztdk arra az esetre irtak, amennyiben az el6bbiek nem keriilnek
elfogadasra: ,,..Pilisvorosvar Varos Onkormdanyzata képviseld-testiilete ugy hatiroz, hogy
megvaltoztatja a 83/2021. (V11.16.) szamu hatarozatat, amely a telepiilésrendezési eszkozok
megvaltoztatasara irdnyulo eljaras meginditasarol, a tervez0 megbizasardl, és a tervezd szamara
kiadott feladatok felsorolasar6l rendelkezik. A képviseld-testiilet a Pilisvordsvar varos
foépitésze altal osszeallitott, a 83/2021. (VI11.16.) szamu hatarozat mellékletét képezé listaban
a 32. sorszammal megjeldlt tételhez késziilt telepitési tanulmanytervet nem fogadja el. A
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képviseld-testiilet ugy dont, hogy a polgarmester utjan a felsorolt valtoztatasi elképzelések
megfeleld alatamasztasara arajanlatokat (legalabb harmat) kér be a szakértelemmel rendelkezé
fiiggetlen szakértoktdl, hogy meghatarozhato legyen a tervezett valtoztatdsok milyen valdodi
hatassal lesznek Pilisvorosvarra nézve, ide értve a kozlekedést, az intézményi halozat
terhelését, és egyéb kockézatokat, és azt az értékndovekményt is meg kell allapitani, amivel a
kérelmezok teriilete értékesebbé valik a kért modositas utan. A képviselO-testiilet a szakértd
kivalasztasanak a jogat fenntartja magédnak, koltségeit pedig a kérelmezonek kell
megeldlegeznie €s viselnie is. A nem egyoldalu és nem elfogult telepitési tanulmanyterv
elkészitéséig a kijelolt tervezének (Volgyzugoly Miihely) nem feladata a most rendelkezésre
allo telepitési tanulmanyterv alapjan barmilyen értékelés elkészitése a 32. pontban felsorolt
valtoztatasi elképzelésekkel kapcsolatosan.

Feleldse: polgarmester Hatarideje: soron kdvetkezo rendes testiileti iilés...”

Dr. Fetter Adam polgarmester: Szavazasra tette fel az eldterjesztésben szerepld IIL. sz.
hatarozati javaslatot.

No.: 10
A Képvisel6-testiilet fenti hatarozatat a jelenlévo képviseldk (11 f6) 5 igen és 6 nem Szavazattal
elutasitotta.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Felolvasta a IV. sz. hatarozati javaslatot: ,,...Pilisvorosvar
Viaros Onkormanyzata képvisel6-testiilete ugy hatdroz, hogy megvaltoztatja a 83/2021.
(VI1.16.) szamt hatarozatat, amely a telepiilésrendezési eszkdzok megvaltoztatasara iranyuld
eljaras meginditasarol, a tervez0 megbizdsardl, és a tervezd szadmara kiadott feladatok
felsorolasarol rendelkezik. A képviselO-testiilet a Pilisvorosvar varos f6épitésze altal
Osszeallitott, a 83/2021. (V11.16.) szamu hatarozat mellékletét képez6 listaban a 34. sorszammal
megjelolt tételhez késziilt telepitési tanulmanytervet nem fogadja el. A képviseld-testiilet ugy
dont, hogy a polgarmester utjan a felsorolt valtoztatasi elképzelések megfeleld alatdmasztasara
arajanlatokat (legalabb harmat) kér be a szakértelemmel rendelkezd fiiggetlen szakértoktol,
hogy meghatarozhat6 legyen, a tervezett valtoztatdsok milyen valddi hatissal lesznek
Pilisvorosvarra nézve, ide értve a kozlekedést, az intézményi halozat terhelését, és egyéb
kockézatokat, és azt az értéknovekményt is meg kell allapitani, amivel a kérelmezok teriilete
értekesebbé valik a kért modositas utan. A képviseld-testiilet a szakértd kivalasztasanak a jogat
fenntartja maganak, koltségeit pedig a kérelmezdnek kell megeldlegeznie €s viselnie is. A nem
egyoldal és nem elfogult telepitési tanulmanyterv elkészitéséig a kijeldlt tervezdnek
(Volgyzugoly Miihely) nem feladata a most rendelkezésre allo telepitési tanulményterv alapjan
barmilyen értékelés elkészitése a 34. pontban felsorolt valtoztatasi elképzelésekkel
kapcsolatosan.

Feleldse: polgarmester Hatarideje: soron kovetkezd rendes testiileti iilés...”

Dr. Fetter Adam polgirmester: Szavazasra tette fel az elGterjesztésben szerepld V. sz.
hatarozati javaslatot.

No.: 11
A Képvisel6-testiilet fenti hatarozatat a jelenlévo képviseldk (11 £6) 5 igen és 6 nem Szavazattal
elutasitotta.

Dr. Fetter Adam polgarmester: Bezarta a napirendi pont targyalisat. Megkdszonte a
jelenlévok munkajat és bezarta az iilést 1622-kor.

K.m.f.
Dr. Fetter Adam Dr. Udvarhelyi Istvan Gergely
polgarmester jegyzo
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