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VEGZES

A Molnar Imre Zsolt felperesnek, Konyari Bertalan alperes ellen vallalkozéi dij irdnt indult
perében az eljarast megsziinteti.

A végzés ellen a kézbesitéstol szamitott 15 napon beliil a Budapest Koérnyéki Torvényszékhez
cimzett, de a Budakornyéki Jarasbirdsagnal elektronikus aton vagy a nem elektronikus tuton
kapcsolatot tartd fél 4ltal irasban harom példanyban eloterjeszthetd fellebbezésnek van helye

INDOKOLAS

Dr. Schauer Csilla kozjegyz6 43019/U/30166/2024/8. iigyszamon fizetési meghagyast bocsétott ki.
A kotelezett altal eloterjesztett ellentmondas folytan a fizetési meghagyasos eljards — az
ellentmondassal érintett részben — perré alakult at.

A kozjegyz6 a fizetési meghagyasos eljarasrol szold 2009. évi L. térvény (Fmh tv.) 37. § (3)
bekezdése alapjan az ellentmondasrdl szolo értesités kézbesitésével egyidejlileg felhivta a
jogosultat, hogy az értesités kézbesitésétdl szamitott tizenst napon beliil

a) nyujtson be a polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX. térvény (Pp.) 257. §-a szerinti
keresetet tartalmazo iratot a felhivasban megjelélt birésagon,

b) fizesse meg a felhivasban meghatarozott mértéki kiegészit6 eljarasi illetéket,

c)a keresetet tartalmaz6 iratban — az ligyszam feltlintetése mellett — utaljon az lgy fizetési
meghagyasos eljarasi eldzményeire €s

d) mellékelje a kozjegyz6 felhivasanak a masolatat.

A kozjegyz6 az Fmh tv. 37. § (6) bekezdése alapjan a felhivast azzal a figyelmeztetéssel latta el,
hogy a birdsag az eljarast hianypotlasi felhivas melldzésével megsziinteti, ha a jogosult a felhivas
kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil

- a felhivasban megjeldlt birdsagon nem teljesiti az illetékfizetési kotelezettségét, illetve a keresetet
tartalmazd iratot nem terjeszti eld,

- csak részben teljesiti az illetékfizetési kotelezettségét, illetve a keresetet tartalmazo iratban nem
tiinteti fel annak kotelezd tartalmi elemeit, illetve nem csatolja annak kotelezé mellékleteit, kivéve,
ha a hidnyzo elem — ide nem értve a képviseld képviseleti joganak igazolasat — a kozjegyzoi
iratanyagbdl megallapithatd.

A kozjegyzo6 felhivasa a jogosult részére 2024. aprilis 3. napjan kézbesitésre keriilt.

A Pp. 259. § (1) bekezdése alapjan a birésag — a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel —
hianypotlasi felhivas mell6zésével az eljarast megsziinteti, ha a felperes a kozjegyzo felhivasanak
kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beltl nem teljesiti illetékfizetési kotelezettségét, illetve a
keresetet tartalmazo iratot a kozjegyz6 felhivasaban megjeldlt birdsagon nem terjeszti elo.
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(2) Ha a felperes csak részben teljesiti illetékfizetési kotelezettségét, a keresetet tartalmazo iratban
nem tiinteti fel annak kotelezd tartalmi elemeit vagy nem csatolja annak kotelezd mellékleteit, az
eljaras megsziintetésének van helye, ha a birdsdg tizentt napos hataridével, a mulasztas
kovetkezményére torténd figyelmeztetés meilett a felperest hidnypoétlasra felhivea és a hataridd
eredmeénytelenil eltelt.

Nincs helye az efjards megsziintetésének, ha a keresetet tartalmazd irat hidnyzé eleme — ide nem
értve a képviseld képviseleti igazoldsat - a kdzjegyz0i iratanyagbdl megallapithato.

A felperes a kézjegyz8 felhivdsdban irtakat a felhivas kézbesitésétdl szamitott tizendt napon belil
nem teljesitette.

Mindezekre tekintettel a birdsdg a Pp. 259, § (1) bekezdés a) pontja alapjdn a rendelkezd részben
foglaltak szerint hatarozott.

Az ltv. 57. § (1) bekezdés a.) pontja alapjan az eljards illetékmentes.

A birdsag a Pp. 244. § (4) bekezdése alapjan tajékoztatja a felet, hogy ha a fél jogi képviseld
kozremiikodését veszi igénybe, azt a jogi képviseldvel torténé eljards valasztasanak kell tekinteni és
ennek idépontjatdl az eljaras jogerds befejezéséig — az alabbi kivétellel — a jogi képviseletet kiteles
fenntartani. Ha a fél a jogi képviseldvel torténd eljarast valasztotta, rd a kotelezd jogi képviselet
szabalyait kell alkalmazni akkor is, ha a jogi képviselete megsziinik.

Ha a fél a jogi képviseldvel t6rténd eljarast vélasztotta, egy alkalommal attérhet a jogi képviseld
nélkiili eljarasra. Az attérés a {él bejelentésétdl kezdve hatdlyos. A félnek a jogi képviseldvel tortend
eljards valasztasdra és az attérésre vonatkozé perbeli cselekménye a fél jogutddjaval szemben nem
hatalvos.

A Pp. 75. §-a és 244, § (3) bekezdése alapjan jogi képviseldnek kell tekinteni az figyvédet és az
tigyvédi irodat, a kamarai jogtandcsost (az ligyvédi tevékenységrél szolo torvényben meghatarozott

kérben), az tigyvédjeldltet és a jogi eldaddt, valamint térvényben meghatdrozott egyeb személyeket.

A végzés elleni fellebbezési jog a Pp. 259. § (4) bekezdésén alapul.

Budapest, 2024.05.02.

dr. Tantalics Gabriella s.k.
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